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Recurso extraordinario — Fixacéo de jurisprudéncia — Decisdo
da 1.2 instancia proferida contra jurisprudéncia fixada pelo
Supremo Tribunal de Justica— Transito em julgado — Recurso
ordinario— Inadmissibilidade derecursodirecto parao Supremo
Tribunal de Justica

| — A disposicao do n.° 2 do artigo 437.° do Cédigo de Processo Penal, ao exigir
gue ja ndo sgja admissivel recurso ordinario, deve considerar-se correspondentemente
aplicavel ao recurso previsto no artigo 446.° do Cadigo de Processo Penal, nostermos do
Nn.° 2 deste artigo, pois s6 apds o transito emjulgado se pode considerar existente decisio
com possibilidade de eficacia contraria a jurisprudéncia fixada.

Il — Proferida, em 1.2 instancia, decisdo, susceptivel de recurso ordindrio, contra
jurisprudéncia fixada pelo Supremo Tribunal de Justica, 0 recurso deve ser interposto
para o Tribunal da Relagéo ou para o Supremo Tribunal de Justica, conforme as regras
de reparticéo de competéncias resultantes da conjugacéo dos artigos 427.°, 428.° e 432.°

do Cadigo de Processo Penal.

Il — SO depois do transito em julgado de decisdo do Tribunal da Relagdo ou do
Supremo Tribunal de Justica contraria a jurisprudéncia fixada podera ter lugar o re-
Curso previsto no artigo 446.° do Cédigo de Processo Penal.

A CORDAM no Supremo Tribunal de Justica:

A Ex.™ Magistrada do Ministério Publico
junto do Tribunal de Instrugdo Criminal deLis
boainterpds recurso parao Tribunal daRelagdo
de Lisboa do douto despacho do Ex.™ Juiz da-
quele Tribunal de Instrug&o na parte em que ndo
pronunciou o arguido Nuno
pelaprética de crimes de deten¢do de armae de
munic¢des proibidas, de que fora acusado, pre-
vistos e punidos pelo artigo 275.°, n.* 3 e 4, do
Codigo Penal, ordenando o arquivamento dos
autos quanto ataisilicitos.

Invocou fundamental mente que adoutadeci-
s80 recorrida contraria o sentido do acdrdao do
Supremo Tribunal de Justica parafixagéo deju-
risprudénciade n.° 2/98, de 4 de Novembro, pu-
blicadono Didrio da Replblica, | Série-A, de 17
de Dezembro de 1998, que decidiu: «Umaarma
defogo, com calibre 6,35 mm, resultante de uma
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA
Acdrdéo de 8 de Novembro de 2000
Processo n.° 2729/2000 — 3.2 Secgdo

@adaptacdo ou transformacao clandestina de uma
arma de gés ou de alarme, constitui uma arma
proibida, a ser abrangida pela previsdo do n.° 2
doartigo 275.°do Cédigo Penal de 1995, antesda
ateracdo pelal e n.°65/98, de 2 de Setembro.»

O recurso foi admitido com efeito devolutivo,
asubir imediatamente e em separado.

Recebidososautosno Tribunal daRelacdo de
Lisboa, 0 Ex.™ Juiz Relator, pelo douto despa-
cho defls. 40, determinou que o processo fosse
devolvido ao Tribunal recorrido para se proce-
der atramitacdo ordenadapelo artigo 446.%,n.°2,
do Cadigo de Processo Penal.

Cumprido o despacho, o processo foi reme-
tido ao Supremo Tribunal de Justica.

Apbs despacho preliminar recebendo o re-
curso e corridos os vistos, afigurou-se ao relator
dever apreciar-se previamente da competéncia
do Supremo Tribunal de Justica para apreciar o
recurso, tal como foi interposto.

Realizada conferéncia para esse efeito, cum-
predecidir.
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O recurso previsto no artigo 446.° do Cédigo
de Processo Penal é um dosinstrumentoslegais
com vista a garantir, nos termos que a actual
legislacdo o permite, a uniformizagdo da juris-
prudéncia, impondo que o Ministério Pablico
recorra obrigatoriamente de quaisquer decisdes
proferidas contrajurisprudénciafixadapelo Su-
premo Tribunal de Justica.

A esterecurso aplicam-se as correspondentes
disposi¢des especificas do capitul o referente ao
recurso extraordindrio para fixag&o de jurispru-
déncia (n.° 2 do citado artigo 446.°) e sub-
sidiariamente, por forca do artigo 448.° desse
capitul o, as disposi¢des que regulam os recursos
ordinérios.

Da letra e do espirito dos preceitos aplica
vels, directamente ou por remissdo, afigura-se
resultar que asuateleologia é no sentido de que
s0O sejustifica o recurso extraordinario quando a
decisdo jando é susceptivel derecurso ordinario,
pois s entdo estamos face adecisdo que, porque
transitada em julgado, tem eficacia em sentido
contrério ao dajurisprudénciafixada.

Assim acontece no caso do recurso previsto
no artigo 437.° do Codigo de Processo Penal
(n.° 2 desse artigo), pois so entdo se verificaa
oposi¢ao estabilizada queimportaapreciar para
fixag8o dejurisprudéncia.

E ndo harazéo paraque assim ndo se entenda
Nno caso do recurso previsto no artigo 446.°, na
medida em que, como se disse, s apbs transito
em julgado, porque esgotados os recursos ordi-
narios, se pode considerar existente decisdo com
possibilidade de efi cacia contrériaajurisprudén-
cia fixada, justificativa por isso do recurso ex-
traordinério que essa disposi¢ao prevé.

A citadadisposicdo do n.°2 do artigo 437.°, a0
exigir que ja ndo seja admissivel recurso ordi-
nario, deve pois considerar-se corresponden-
temente aplicavel nos termos do n.° 2 do ar-
tigo446.°

DECISAO IMPUGNADA:

Deformaque, proferidaem 1.2instanciadeci-
s80, susceptivel de recurso ordinario, contraju-
risprudéncia fixada pelo Supremo Tribunal de
Justica, o recurso deve ser interposto parao Tri-
bunal da Relag&o ou parao Supremo Tribunal de
Justica, conforme asregras dereparticéo de com-
peténcias resultantes da conjugacdo dos artigos
427.°,428.°e432.°

S6 depoisdo transito emjulgado de decisio (do
Tribunal daRelacdo ou do Supremo Tribunal de
Justi¢a) contrériadjurisprudénciafixadapodera
ter lugar o recurso previsto no artigo 446.° (1).

No caso concreto, porque adecisdo recorrida
é susceptivel derecurso ordinario, foi proferida
pelo juiz singular e ndo transitara em julgado
guando interposto o recurso, 0 conhecimento
deste compete ao Tribunal daRelagéo, por forca
das disposicdes conjugadas dos citados artigos
427.°e432°

Em conformidade e considerando o disposto
nos artigos 32.° e 33.° do Cadigo de Processo
Penal, declara-se incompetente o Supremo Tri-
bunal de Justica para conhecer do recurso e de-
termina-se a remessa dos autos ao Tribunal da

| Relagdo de Lisboa, por ser o competente.

N&o é devidatributagdo.
Notifique-se e informe-se o Tribunal recor-
rido.

Lisboa, 8 de Novembro de 2000.

Ribeiro Coelho (Relator) — Leonardo Dias—
VirgilioOliveira

(1) Neste sentido, cfr., v. g., Simas Santos-L eal Henriques,
Codigo de Processo Penal Anotado, vol. 11, 2000, pag. 1037,
e acordao do Supremo Tribuna de Justica de 26 de Setembro
de 1996, Colectanea de Jurisprudéncia — Acérdéos do Su-
premo Tribunal de Justica, ano IV, tomo 111, pag. 146.

Sentenca do 1.° Juizo Tribunal de Instrugdo Criminal de Lisboa, processo n.° 37/99.
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No mesmo sentido, cfr. osacdrdaos do Supremo Tribunal de Justicade 26 de Setembro de 1996,
Boletimdo Ministério da Justica, n.° 459, pag. 434, e Colectanea de Jurisprudéncia— Acordaosdo
Supremo Tribunal de Justi¢a, ano IV, tomo |11, pdg. 146; de 23 de Outubro de 1996, Boletim do
Ministério da Justica, n.° 460, pag. 594; de 8 de Junho de 2000, processo n.° 1649/2000, 5.2 Secgéo,
Sumérios de Acdrddos do Supremo Tribunal de Justica, n.° 42, pag. 61, e de 28 de Setembro de 2000,
processo n.° 1798/2000, 5.2 Secgdo, ibidem, n.° 43, pag. 63, citados por Maia Gongalves, Cadigo de
Processo Penal, 12.2ed., LivrariaAlmedina, Coimbra, 2001, anotacdo ao artigo 446.°

Quanto ao duplo grau do recurso previsto no artigo 446.° do Codigo de Processo Pend, ver
também o acérdao de 29 de Outubro de 1997, processo n.° 1098/97, na base de dadosinformatizada
dajurisprudénciado Supremo Tribunal de Justica.

(E.A. M)
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Meios de prova em processo penal — Depoimento indirecto —

Leitura permitida de auto

| — O que a lei pretende com o dispositivo do artigo 129.° do Codigo de Processo
Penal é evitar que o arguido se ndo possa defender. Sempre que as declaracgBes ai previs-
tas sgjam feitas na presenca dos arguidos, o seu direito de defesa esta garantido.

Il — Se em audiéncia de julgamento vierem a depor como testemunhas 6rgéos de
policia criminal pronunciando-se sobre factos por si apurados antes da participagéo e
nao tendo eles tido qualquer intervencéo no decurso do processo, néo ocorre ofensa do
disposto no n.° 7 do artigo 356.° do Cadigo de Processo Penal.

CORDAM no Supremo Tribunal de Justica,
3.2Seccio:

No 2.2 Juizo Criminal do Tribunal Judicial de
Gondomar responderam, em processo comum e
perante o tribunal colectivo, os arguidos Lean-
dro ,Filipe
eAlvaro , todos com os si-
nais dos autos, a quem o Ministério Plblico, na
sua acusagdo, imputara a prética aos dois pri-
meiros arguidos, como co-autores materiais, de
um crimedefurto qualificado, previsto e punido
pelosartigos203.%,n.°1,e204.°, n.° 2, dineac),
do Caédigo Penal, e ao terceiro arguido de um
crime de receptacdo, previsto e punido pelo ar-
tigo 231.°,n.° 1, do mesmo Cédigo.
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA
Acoérddo de 15 de Novembro de 2000
Processo n.° 2551/2000

Os arguidos ndo contestaram.

Pelo ofendido foi deduzido pedido civel con-
traosarguidosnostermosdefls. 127 e seguintes.

Também ndo houve contestagdo.

Realizada a audiéncia de discussdo e julga-
mento, veio o tribunal ajulgar o pedido civel de
indemnizagdo improcedente, por ndo provado,
pelo que dele absolveu os arguidos; por n&o pro-
vada, julgou improcedente aacusacdo formulada
contra os arguidos Leandro e Filipe

, pelo que da mesma foram ab-
solvidos, e a julgar a acusacdo procedente em
relacdo ao arguido Alvaro , pelo que,
como autor do crime previsto e punido pelo ar-
tigo 231.%,n.° 1, do Cédigo Penal, foi condenado
napenade um ano de prisdo que, nostermosdos
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artigos 1.5, n°1,e4.°dalLei n.°29/99, de 12 de
Maio, foi declarada perdoada resolutivamente.
N&o se conformou o Ex.™ Magistrado do
Ministério Publico com a absolvicdo dos argui-
dos Leandro eFilipe,
pelo que interpds o presente recurso.
Da motivagdo apresentada extraiu o recor-
rente as seguintes conclusdes:

«1 — Embora o testemunho directo sgja a
regra, ndo existe nalegislagdo portuguesaaproi-
bicéo absoluta do testemunho de ouvir dizer.

2 —Aoinvés, otestemunho de ouvir dizer a
pessoa determinada, que ndo é possivel inquirir
por morte, anomalia psiquica superveniente ou
impossibilidade de ser encontrada, serve como
meio de prova;

3 — Daopgao do arguido pelo direito ao si-
Iéncio ndo decorre a proibi¢do daadmissdo e da
valoragdo do testemunho de outiva;

4 — Admitir como meio de prova o depoi-
mento de ouvir dizer ao arguido, mesmo quando
este exerce 0 seu direito ao siléncio ndo ofende
qualquer direito de defesa.

5 — A situagao do arguido que se refugiano
seu direito ao siléncio é substancialmente igual
ou mesmo aindamaisfavoravel parasi doquea
do arguido que ndo pode ser encontrado.

6 — O depoimento de ouvir dizer ao arguido
pode ser plenamente contraditado.

7 — E pois razoével e proporcionado que
sirvam como meio de provaaapreciar segundo a
livre convicgéo do tribunal e aluz das regras da
experiénciacomum os depoi mentos dos agentes
policiais que extraprocessualmente ouviram os
arguidos confessar a autoria dos factos prova
dos, mesmo que estes tenham exercido o seu di-
reitoaosiléncio.

8 — O Tribunal, fazendo aplicacdo de inter-
pretacdo precisamente em sentido contrério aeste,
recusou como meio de prova o depoimento dos
agentes policiaisinquiridos naaudiénciadejul-
gamento.

9 — Com o que ficou impedido de proferir
umadeci sio material mente justaejuridicamente
correcta.

O douto acordéo recorrido, na interpretagdo
expressa na fundamentag&o da matéria de facto
— dendo admitir avaloragdo o depoimento dos
agentes policiai s que, extraprocessua mente, ou-
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viram os arguidos confessar a autoria de furto
provado, sO porque estes exercem o seu direito
a0 siléncio — violou o disposto no artigo 129.°,
n.° 1, conjugado com o disposto no artigo 128.°,
n.° 1, do Codigo de Processo Penal.

Deve o douto acordéao recorrido ser revogado.

Deve ordenar-se a prolagdo de outro em sua
substituicdo no qual, o mesmo tribunal, admita
como meio de prova, para ser submetido a sua
livre e prudente convicgdo, o depoimento dos
agentes policiais com o contetido que foi pres-
tado na audiéncia de julgamento e que afunda-
mentag&o muito resumidamente expressa.»

Neste Supremo Tribunal aEx.™ Procuradora-
-Gerd Adjuntatevevistadosautosefoi proferi-
do o despacho preliminar.

Colhidos os vistos, realizou-se a audiéncia
oral.

Nas doutas aegacdes que proferiu, a Ex.™
Procuradora-Gera Adjuntadefendeu o provimen-
to do recurso, umavez que nadaimpede que se
tome em linha de conta o depoimento dos dois
agentes deautoridade cujo conhecimento dosfac-
tos é consequéncia de diligéncias por eles efec-
tuadas.

Por outro lado, a defesafoi de entendimento
gue erade negar provimento ao recurso, manten-
do-seadecisdo recorrida.

Cumpredecidir.

Damatériade facto dadacomo provadainte-
ressareter o seguinte:

«1 — A horaindeterminada da noite de 5 de
Setembro de 1996 foram assaltadas as instala-
¢Oesdaoficinade ourivesaria, pertengado quei-
X0S0Anténio , SituadanaRua
de Bento de Jesus Caragas, 208, em Sdo Cosme,
Gondomar.»

E entre a matéria ndo provada ha que subli-
nhar o seguinte facto:

«Toda a factualidade vertida, quer na acusa-
¢do publica, quer no pedido de indemnizagéo
civil, que permitaimputar aos arguidos L eandro
eFilipe o crime defurto qualificado.»

Finalmente e por que no cerne da questdo
transcreve-se 0 seguinte passo da «fundamenta-
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¢éo»: «No caso presente, temos que os arguidos
negaram a pratica dos factos. Ora, quanto ao
furto por que vém os arguidos Leandro e Filipe
acusados, além do siléncio dos arguidos, temos
té0-s0 os depoimentos de José edo
Francisco, agentes da PSP de Gondomar, que
apenas sabem ter feito diligéncias paradescobrir
0 autor ou autores do furto e que na sequéncia
delas os proprios arguidos (Leandro e Filipe)
Ihes confessaram terem sido eles os autores do
citado assalto. Nadamais. Isto €, temos apenaso
chamado depoimento indirecto das audidastes-
temunhas, que selimitam areferir o que ouviram
dizer aos proprios arguidos. Ora, estamos em
face do denominado depoimentoindirecto aque
se refere 0 artigo 129.° do Codigo de Processo
Penal.

N&o obstante algumadivergénciaem tal maté-
ria, temos entendido que o depoimento das tes-
temunhas, baseado no que ouviram dizer aos
arguidos éum depoimento indirecto sujeito adis-
ciplina do artigo 129.° do Cédigo de Processo
Penal, ndo podendo servir como meio de prova
se o0s arguidos exercerem 0 seu direito de ndo
prestarem declaracfes em audiéncia. Foi o que
aconteceu No caso presente.»

O recurso interposto do acordéo final do tri-
bunal colectivo parao Supremo Tribunal de Jus-
ticavisaexclusivamente o reexame damatériade
direito, conformedispdeadinead) doartigo 432.°
do Cadigo de Processo Penal.

E pacifica a jurisprudéncia deste Supremo
Tribunal no sentido de que o ambito de recurso
se define pel as conclusBes que os recorrentes ex-
tralam da respectiva motivagdo, sem prejuizo,
contudo, das questfes de conhecimento oficioso.

Perante o que consta dos autos, parece-nos
evidente de que ndo se esta, face aos depoimen-
tos dos dois agentes de autoridade, perante de-
poimentos indirectos.

Dizon.°1do artigo 129.° do Cédigo de Pro-
cesso Penal: «Se o depoimento resultar do quese
ouviu dizer apessoas determinadas, o juiz pode
chamar estes a depor.»

Os audidos agentes identificaram a pessoa
com quem falaram: o arguido Filipe. Em audién-
ciade julgamento os arguidos Leandro e Filipe
ndo prestaram declaragdes. Sempre o seu direito
de defesa estava garantido, uma vez que sendo
feitas na presenca dos arguidos tais declaragoes
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bem podiam defender-se. O que a lei pretende
com o dispositivo do artigo 129.° é evitar que o
arguido se ndo possa defender. Se todos estdo
presentes e tudo identificado, arazéo de ser do
preceito desaparece.

Como sevédosautos, o agente José B
procedeu adiligéncias no sentido de apurar quem
fora o autor ou autores do crime de furto — ver
fls. 29 — efoi no decurso dessas diligéncias que
Vei0 aapuraram quem foram os autores.

Maistarde foram ouvidos como testemunhas
— fls. 121 e 122 — e foi nessa qualidade que
maistarde vieram adepor em audiéncia.

Quer dizer: os dois agentes ndo foram instru-
mentos do processo e ndo tomaram declaragdes
aos arguidos no decurso dainstrugo.

Determinaon.® 7 do artigo 356.°do Cédigo de
Processo Penal: «Os érgéos de policia criminal
quetiverem recebido declaracOes cujaleiturando
for permitida, bem como quai squer pessoas que,
a qualquer titulo, tiverem participado da sua
recolha, ndo podem ser inquiridas como teste-
munhas sobre o conteido daquel es».

N&o é 0 caso dos autos, pois, como vimaos, no
decurso do processo ndo houve qualquer inter-
vencdo das al udidas testemunhas.

Foi, face as diligéncias efectuadas antes da
participacdo que as testemunhas apuraram os
factos sobre osquais, maistarde, vieram adepor
e, antes, aelaborar a participacao.

Sendo assim, ndo nos parece que o tribunal
recorrido devesse ter afastado os depoimentos
das aludidas testemunhas, quer por néo setratar
dedepoimento indirecto, quer por ndo ofender o
disposto no n.° 7 do artigo 356.°

Este Supremo Tribunal de Justica, alias, jase
pronunciou no mesmo sentido em situacoes pa-
ralelas as dos autos, como se pode ver pelos
acorddos de 29 de Marco de 1995, Boletim do
Ministério da Justica, n.° 445, pag. 279; de30 de
Outubro de 1996, Boletim do Ministério da Jus-
tica, n.° 460, pag. 425, e respectivaanotagdo; de
25 de Setembro de 190, Boletimdo Ministério da
Justica, n.° 469, pag. 351, e respectivaanotagdo,
e de 30 de Setembro de 1998, Boletim do Minis-
tério da Justica, n.° 479, pag. 414, e respectiva
anotacao.

Asdiligéncias efectuadas ndo se limitaram a
ouvir um arguido; traduziram-setambém, naefec-
tiva apreensdo de bens furtados e em poder do
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arguido receptados, em resultado das informa-
¢Oes prestadas pelo arguido Filipe.

Assim, nada impedia que o tribunal tivesse
tomado em consideracéo o depoimento das tes-
temunhas em causa, por nenhumaviolagéo |egal
ocorrer, tendo-as em conta.

Nestes termos, acordam em dar provimento
ao recurso, pelo que o tribunal recorrido devera
proferir nova decisdo em que sgja tomado em
considerac&o o depoi mento das testemunhas José

DECISOES IMPUGNADAS:

eFrancisco

Sem custas.

Fixam-se em 18 000$00 os honorérios a pa-
gar acadaum dos Ex.™s Defensores Oficiosos, a
liquidar pelos Cofres.

Lisboa, 15 de Novembro de 2000.

Flores Ribeiro (Relator) — Brito Camara—
Lourenco Martins — Pires Salpico.

| — Sentenca do 2.° Juizo do Tribunal Judicial de Gondomar, processo n.° 400/99.
Il — Acordéo de 11 de Abril de 2000 da 1.2 Secgdo do Tribunal da Relagéo do Porto, processo

n.° 778/2000.

| — Veja-se, além dajurisprudénciacitada no acérdao e respectivas anotagdes, ainda o acordéo
do Supremo Tribunal de Justicade 22 de Maio de 1997, processo n.° 152/97. | nteressantes sd0 ainda
as anotagdes e os comentdrios ao artigo 129.° do Cadigo de Processo Penal, in Simas Santos e Leal
Henriques, Cédigo de Processo Penal Anotado, val. |, 2.2ed., pags. 712 e segs., e Maia Gongalves,
Cadigo de Processo Penal Anctado, 1999, 10.2 ed., pags. 326 e seguintes.

Il — Vegja-se, em sentido semelhante, os acérdéos do Supremo Tribunal de Justica de 29 de
Margo de 1995, Boletim do Ministério da Justica, n.° 445, pég. 279, de 11 de Dezembro de 1996,
Nn.° 462, pag. 299, e de 27 de Maio de 1998, processo n.° 353/98.
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Responsabilidade civil conexa com a criminal— Absolvig¢éo
criminal — Pedido civel

| — SO sera possivel a condenagdo em indemnizacao civil, nos termos do ar-
tigo 377.% n. 1, do Cédigo de Processo Penal, se os factos integrantes do objecto do
processo na sua vertente estritamente penal e simultaneamente constitutivos da causa de
pedir do pedido de indemnizacao civil estéo provados.

Il — Nao pode a condenacéo ter por base factos diferentes dos imputados e, de
entre estes, os factos provados — embora insuficientes para a condenacéo pelo crime,
determinando a absolvicéo deste — tém de se mostrar suficientes ao preenchimento dos
pressupostos da responsabilidade civil extracontratual, Unica que, por forca do prin-
cipio da adesdo, pode estar em causa no processo penal (artigo 71.° do Codigo de
Processo Penal).

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA
Acordéo de 22 de Novembro de 2000
Processo n.° 1776/2000
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A CORDAM no Supremo Tribunal de Justica:

Nab5.2Vara Criminal de Lisboafoi o arguido
Fernando , identificado
nos autos, sob a imputacdo de haver cometido
um crime de burla agravada, previsto e punido
pelas disposi¢des conjugadasdos artigos 313.°e
314.°, alineac), do Cadigo Penal de 1982 [hoje
artigos 217.°, n° 1, € 2182 n.° 2, alinea a), do
Codigo Penal, versao de 1995], sendo absolvido
da prética de tal crime e do pedido civel nele
enxertado.

Em desacordo com o assim sentenciado, dele
interpds recurso o Ministério Pablico (apenas
naparte referente ao pedido civel), que motivou
para concluir que «houve violagdo do principio
daadesdo, previsto nosartigos 71.°e377.,n.° 1,
ambos do Cadigo de Processo Pend, ja que o
Tribunal, tendo apreciado os factos que estéo na
base do pedido de indemnizaggo [...], podia e
deviater decidido, condenando o arguido nores-
pectivo pagamento de 2 762 600$80».

Respondendo, contramotivou o arguido para
concluir assim:

«Vem 0 presente recurso interposto por
S. Ex.2 0 Procurador da Republica, apenas no
que ao pedido deindemnizagdo civel formulado
diz respeito. ;

O recurso em causasegmentao douto acordéo
em crise, deformaaretirar do mesmo apenas 0s
concretos factos que fundamentariam uma deci-
sdo relativamente a procedéncia do mesmo.

E assim, o que mais choca é a forma ‘gros-
seira’ com que os representantes do Estado, num
verdadeiro venire contra factum proprium, pre-
tendem agoraretirar do presente acordéo outras
consequéncias, (teis para outras ‘guerras’ mas
completamente & margem da realidade juridica
dos presentes autos.

I sto porque sb assim sejustificaaformacomo
0 Ministério Plblico ndo pde em crise que o
arguido tenha utilizado as verbas em causa para
‘ pagar viagens que efectuou nasuaqualidade de
deputado as comunidades portuguesas residen-
tes na Europa e 0s custos inerentes as mesmas
como hotéis, refeigdes, taxis, solicitando porém
0 reembol so das verbas atitulo ndo se sabe bem
doquél..]
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— Como resultou claro do julgamento reali-
zado, transposto de formacristalinapara o acor-
déo que agora se pde em crise na parte civel, o
arguido utilizou as verbas que |he foram entre-
gues no ambito das suas fungdes como depu-
tado, ou sgja, em beneficio do Estado (o arguido
‘recebeu assim os respectivos quantitativos e uti-
lizou-0s para pagar as concretas e requisitadas
viagens[...], mas sim para o exercicio das suas
fungdes como deputado e com o objectivo de
visitar os seguintes paises: AlemanhaOcidental,
Andorra, Bélgica, Dinamarca, Espanha, Franca,
Gré&Bretanha, Itdlia, Luxemburgo, Paises Bai-
X0s, Suéciae Suica, viagensque utilizou deaviéo,
comboio, automovel’ (cfr. acordao recorrido).

Mais. Paraque o pedido deindemnizag&o civel
proceda, torna-se necessariaainvocagdo de pre-
juizos|...]

Tais prejuizos, porém, ndo ficaram provados
em julgamento, nem sequer (ndo era possivel)
s80 alegados pelo Ministério Pablico.

— O recorrente, de forma habilmente mani-
pulada, ignora a lapidar conclusdo do tribunal
colectivo quanto conclui o acordao, tratando do
pedido civel:

‘[...] areclamada verba de 2 762 600$80 foi
afinal integralmente utilizadapelo arguido parao
desempenho da sua actividade profissional de
deputado do Circulo da Emigraggo, ndo tendo
sido usado para outros fins que ndo esses, ne-
nhum prejuizo advém para o Estado da sua.con-
duta, ndo havendo, por isso, qualquer base legal
para a procedéncia do pedido indemnizatério,
por auséncia dos respectivos pressupostos' .

— Admitindo que o Ministério Pablico co-
nhece 0 acérdéo do mesmo modo que o arguido,
oqueo levaagoraajustificar um recurso quando
nem uma linha é utilizada para afastar a argu-
mentag&o utilizadano acordao em causa?

— Qual foi o prejuizo que teve o Estado da
conduta descrita pelo arguido quando é o pré-
prio Estado areconhecer que o arguido utilizou
as verbas em causa no exercicio das suas fun-
¢Oes, portanto, em beneficio do Estado?

Quais os pressupostos em que justifica o
Ministério Pablico um enriquecimentoilegitimo
do arguido que reconhece ndo seter verificado?
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— O que pretende, enfim, trazer o recorrente
aos autos que altere um dos factos pelos quais
acusou efoi considerado ndo provado e que aqui
se reproduz:

‘(N&o ficou provado) [...] que o arguido ti-
vesse actuado astuciosamente, agindo com ain-
tenc&o de alcangar um enriquecimento parasi e
para a agéncia, de forma livre e consciente, sa
bendo que a sua conduta era proibida por lei.

(Nao ficou provado) [...] que o arguido tenha
causado qualquer prejuizo ao Estado, designa-
damente no montante de 2 037 221$00, e que
tenha enriquecido, neste, ou em qualquer outro
valor, acustado Estado’.

Admitir aprocedénciado presenterecurso (0
gue por exacerbada cautelade patrocinio se pon-
deramas ndo se concede) seriapermitir ao Esta-
do um enriquecimento sem causa a custa do
arguido em manifestaviolacdo doartigo 473.°do
Cadigo Civil edo préprio artigo 155.° daConsti-
tuicdo da Republica Portuguesa.

Por outro lado, e contrariamente ao que pre-
tende o Ministério Publico nas suas conclusdes
derecurso, ndo existiu nenhumaviolagdo do prin-
cipio de adesfo.

N&o seignoraque, no caso da sentenca abso-
lutéria na parte penal, sempre que o pedido de
indemnizagdo civil serevelefundado, deve haver
condenag&o no pedido civel, conforme dispde o
artigo 377.°,n.° 1, do supramencionado diploma.

Impde-se, porém, que se verifiquem os pres-
supostos da responsabilidade civil por actos
ilicitos (artigo 483.° do Cédigo Civil), ousgja, e
desdelogo, um acto que consubstancie umavio-
lagdoilicitadeum direito de outrem, ou qualquer
disposicéo legal destinada a proteger interesses
ahelos(cfr. acorddo defixago dejurisprudéncia
n.°7/99, publicado no Diario da Republica, | Sé-
rie-A, de 3 de Agosto de 1999).

E se assim €, como ja amplamente se deixou
referido, tais pressupostos ndo se verificam no
caso concreto.

Alids, o proprio acérddo se debrugou sobre
€les, ndo concluindo (antes pelo contrario) pelo
prejuizo do Estado que, de resto, é justificado
onde radicano recurso apresentado.

Sendo certo que, paraaém de tudo o mais, a
peregrina tese (ou auséncia dela) do Ministério
Publico étrucidada’ pelasimplesleitura(insis-
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ta-se, simplesleitura) do acorddo que se preten-
de pbr agoraem crise.

Por outro lado, e ainda que assim se ndo en-
tendesse 0 que sb por exacerbada cautela de pa-
trocinio se ponderamas ndo se concede, ensinao
artigo 563.°do Cadigo Civil quea ' obrigacdo de
indemnizacao sO existe em rel agdo aos danos que
0 lesado néo teriasofrido se ndo fosse aleséo’.

Ora, estes ' danos' ndo seencontram justifica
dos, nem o préprio Ministério Publico os con-
sidera.

E como poderiafazé-lo, se beneficiou dacon-
dutado arguido, como €ele préprio reconhece?»

Ja neste Supremo Tribunal de Justica o Mi-
nistério Pblico limitou-se apromover sedesig-
nasse diaparaaaudiénciaoral.

Tramitado o recurso, cumpre decidir.

2. Tem-se por assente a seguinte matéria de
facto:

— O arguido exerceu 0 mandato de deputado
aAssembleiadaRepublicapel o Circulo daEmi-
gracéo-Europa, naslll, IV eV Legislaturas, nos
periodos compreendidas entre 19 de Junho de
1983 e 3 de Novembro de 1985 (I11); 4 e 6 de

“Novembro de 1985; 8 de Novembro de 1985 e

12 de Agosto de 1987 (1V); 13 de Agosto de
1987 e 16 de Julho de 1988; 31 de Julho € 16 de
Outubro de 1988; 17 de Abril e 1 de Junho de
1989; 19 de Outubro e 25 de Novembro de 1989,
el5deFevereiroe31 deJulhode1991 (V), inte-
grando aslistasdo Partido Social-Democrata.

— Por virtude do cargo ent&o exercido, o ar-
guido Fernando podia utilizar, nos
termosdoartigo 15.°,n.>1e3,daL e n.°3/85, de
13 de Marcgo, no exercicio das suas fungdes de
deputado, ou por causadelas, transportes colec-
tivos para as Regides Auténomas dos Acores e
da Madeira, uma vez por ano, podendo ainda
utilizar transportes colectivos que efectuassem
0 percurso correspondente as deslocagdes ao
estrangeiro que fossem autorizadas pelo Presi-
dente daA ssembleia da Republica, com base no
calendério anual das viagens de carécter perma-
nente, nas convocatorias e nos convites dirigidos
ao gabinete do referido Presidente.

As deslocagdes as Regifes Autonomas dos
Acores e da Madeira eram processadas através
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daDivisdo deApoio Estatutario, sendo precedi-
das de autorizagdo do Presidente daAssembleia
daRepublica.

Paraas desl ocagBes ao estrangeiro, aDivisao
de Relagdes Publicas Internacionais I nterparla-
mentares preenchia um boletim de deslocagédo
oficial, o qual, depois de autorizado pelo Presi-
dente daAssembleiada Republica, eraremetido
aDivisdo de Gestéo Financeira, que emitiauma
requisi¢@o (modelo oficial — Decreto n.° 23, de
4 de Fevereiro de 1922), onde constava o nome
do deputado e o percurso, devolvendo-a ao de-
putado para que este adquirisse a viagem junto
daagénciado seu agrado.

Neste caso, as agéncias de viagens ou trans-
portadorasremetiam asrequisicies quelheseram
apresentadas pel os deputados aos servigosfinan-
ceirosdaAssembleiadaRepublica, acompanha-
das das respectivas facturas, como forma de se
ressarcirem do pagamento dos servicos prestados.

Em nenhumadassituagdes oshilhetesdetrans
porte de tais viagens acompanhavam asfacturas
erequisicdesenviadaspelasagénciasdeviagema
AssembleiadaRepublica, que, dessaforma, ndo
tinha possibilidade de controlar se a viagem ti-
nhasido efectivamenterealizada, sendo certo que,
enquanto o arguido exerceu as suas funcdes de
deputado, nuncaaA ssembl eiada Republicaexi-
giu de qualquer agénciade viagem aentregados
correspondentes titulos de transporte.

Este era 0 sistema de processamento de via-
gens para o estrangeiro, jaimplantado pelaAs-
sembl eia Republicaantes de o arguido ser depu-
tado, e que vigorou enquanto 0 mesmo exerceu
essas fungBes, sendo apenas aterado pela Deli-
beracdo n.° 15/PL/89, do Presidente da Assem-
bleiadaRepublicade 7 de Dezembro de 1989.

Com esta, e que entrou progressivamente em
vigor apartir de 1 de Janeiro de 1990, foi deter-
minado que os deputados teriam de entregar os
bilhetes de avido ao Conselho de Administracéo,
0 qual, se assim o entendesse, 0s remeteria para
o0s servigos financeiros daAssembl eia da Repu-
blica, com vistaaapurar aefectivarealizacdo da
viagem.

O Conselho deAdministracdo daAssembleia
daRepublicaeraformado pelos deputados atra-
vésdarespectivarepresentacdo parlamentar, pelo
secretério da Assembleia da Republica por ine-
rénciae por um representante dos trabal hadores,
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sendo que apenas os deputados tinham direito a
voto.

O Conselho de Administragdo nunca enviou
aos servigosfinanceiros daAssembleiada Repu-
blicaqual quer bilhete entregue pel os deputados,
pelo quetais servigos, dessaforma, nuncapude-
ram controlar se os deputados tinham ou ndo rea-
lizado aviagem que haviasido paga por aguela.

Como deputado pelo Circulo daEmigragéo o
arguido tinha direito a trés requisicles por ses-
sd0 |legidlativade viagens ao estrangeiro, noster-
mosdamencionadal ei n.°3/85, de 13 deMargo.

Estasviagenstinham o objectivo devisitar as
comunidades portuguesas espalhadas pela Eu-
ropae eram pagas pelaAssembleiada Replblica

Contudo, tal pagamento reportava-se apenas
a0 valor da viagem, ndo comportando qual quer
importanciaadicional, designadamente gjudasde
custo, para suportar as despesas de al ojamento,
refeigdes, téxis ou quaisquer outras.

Osdeputadoseleitospelo Circulo daEmigra-
¢80 eram os Unicos que ndo tinham direito agju-
das de custo nas suas viagens.

Por tal facto, e apos se ter informado com
outros deputados, o arguido utilizou o método
desde ent&o sempre seguido pelos seus anterio-
res colegas deputados dos Circulos da Emigra-
'¢do, e mesmo pelos que eram entdo, também,
deputados por tal Circulo, e que consistia em
transformar as trés requisi¢oes de viagens per-
mitidas por |ei naobtencéo de meios econémicos
que lhe permitissem fazer essas ou outras via-
gensepagar 0s custosinerentesasmesmas, como
hotéis, almogos, jantares, téxis e outras.

Este procedimento eracomum aos deputados
eleitos pelo Circulo da Emigragdo e do perfeito
conhecimento dos Servigos Administrativos e
Financeiros daAssembleiadaRepublica.

O arguido suscitou perante 0 seu grupo parla-
mentar e perante o Presidente daAssembleiada
Republicaaquestéo dainexisténciade gjudasde
custo por parte dos deputados da emigragéo,
pugnando pelaatribui¢do dasmesmas, com vista
aobviar anecessidade do procedimento detrans-
formacéo das requisi¢cdes das viagens atrés des-
crito.

Questdo que esteve entdo em estudo e que s6
em 1989 foi resolvidacom aatribuicao de subsi-
dios de transporte e gjudas de custo correspon-
dentes para os deputados daemigracéo, no valor
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de 570 000$00 por sessdo legislativa para via-
gensarealizar no Circulo daEuropaeagerir por
cada deputado, atribuicdo consagradapelajare-
feridaDeliberacdo do Presidente daAssembleia
daRepublican.® 15/PL/89, de 7 de Dezembro de
1989.

Para as viagens pelo arguido efectuadas no
exercicio das suas fungdes foi por si utilizadaa
Turivisa— AgénciadeViagens, L.%, ondeexistia
uma conta corrente em nome pessoal do deputa-
do Fernando , aqual passaria a ser
alimentada por verbas provenientesdo orcamento
daAssembleiadaRepublica, contacorrente essa
gue viriaafuncionar durante todo o periodo em
andlise.

Na a udida conta corrente era creditada uma
percentagem correspondente acercade 91% das
despesas de transporte aéreo do arguido Fernan-
do queviessem a ser facturadas aAssembleia
da Republica e por esta pagas a citada agéncia,
relativas aviagensoficiais pelo arguido requisi-
tadas, emitindo a Turivisa as correspondentes
facturas queremetiaaAssembleiadaRepublica,
acompanhadas dasrequisi¢des oficiais, tendo em
vista arespectiva cobranca.

A mencionada agéncia emitia ainda notas de
crédito afavor do arguido, de valor correspon-
dente a cerca de 91% do que era facturado a
AssembleiadaRepublica, asquais seriam lancadas
a crédito na conta corrente «cliente Fernando

», revertendo afavor daagéncia, ati-
tulo de comissdo, o valor remanescente, corres-
pondente a cerca de 9% do valor facturado,
langando a débito damencionadacontacorrente,
guer entregas directas em dinheiro ao arguido,
guer os pagamentos decorrentesdefuturas pres-
tacBes de servicos que |he viesse a efectuar.

Em circunstanciaalgumaaAssembleiadaRe-
publica foi reembolsada de quantitativos por si
pagos a mencionada agéncia, atitulo de des-pe-
sas dedesl ocacdo do arguido Fernando , quevi-
essem ando ser redizadas, total ou parciamente,
nostermos das requi si¢des as mesmas entregues
por aquele.

No decurso dos anos de 1986 a 1989 o ar-
guido entregou a Turivisaasrequisicdes devia
gem com os himeros abaixo indicados, no valor
global de 3 037 221$00, as quais correspondem
as facturas que a seguir igual mente se discrimi-
nam, queforam emitidas pelaaudidaagéncianas
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datastambém abaixo mencionadaseonde seiden-
tificam, respectivamente, o nimero da requisi-
¢80, 0 numero da factura, a data da factura, o
numero do file constante da factura e da nota
de crédito e ainda as folhas do apenso onde a
mesma se mostra junta:

1) 8943; 12394; 19.11.86; 13290; 13, 14, 12;
2) 9035; 13271, 06.01.87; 13437; 22, 23, 20;
3) 9125; 13454, 09.03.87; 1367; 27, 28, 25;

4) 9124; 13453; 09.03.87;13674; 26, 29, 25;
5) 9211; 13547, 03.04.87; 13776; 35, 36, 32;
6) 9749 14473; 02.11.87; 14848; 41, 40, 38;
7) 10030; 14878; 04.02.88; 15145;

8) 10031; 14879, 08.02.88; 15145;

9) 10035; 14901; 18.02.88; 15145;

10) 10588; 15554, 05.07.88; 15786; 73, 72, 71;
11) 10600; 15597; 15.07.88; 15803; 78, 79, 75;
12) 12195; 16855; 03.05.89; 16929; 83, 84, 81.

As aludidas requisi¢des respeitavam avinte
€ quatro passagens aéreas para percursos na Eu-
ropa e América, as quais foram pagas pela
AssembleiadaRepublica, respectivamente atra-
vés das autorizagBes de pagamento n. 747/86,
774/87,257/87,302/87, 734/87, 161/88, 449/88
e 256/89 (fls. 222, 225, 227, 230, 232, 237, 244
e 258 do apenso).

Por seu turno, as mencionadas doze facturas
da Turivisa correspondeu a emissdo de dez no-
tas de crédito afavor do arguido, com a expres-
sd0 cada uma delas correspondente a 91% do
valor facturado.

O total creditado afavor do arguido perfaz a
importancia de 2 762 600$80, estabel ecendo-se
abaixo a correspondéncia entre as facturas e as
notas de crédito emitidas, com indicago dosva-
lores e das respectivas datas de emissdo, dis-
criminando-se, respectivamente, 0 niUmero da
factura, a data da factura, o valor da factura, o
nimero da nota de crédito, o valor da nota de
crédito e as folhas do apenso em que a mesma
estajunta

— 12394; 19.11.86; 248 000$00; 1950;
225 680%00; 14, 15, 61;

— 13271; 06.01.87; 339 813$00; 2009;
308 126$00; 23, 24, 62;

— 13454; 09.03.87; 26 200$00; 2095;
23 842%00; 28, 30, 62;

— 13453; 09.03.87; 42 200$00; 2096;
38 402%00; 29, 31, 62;
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— 13547; 03.04.87; 389 215%00; 2119;
354 081%00; 36, 37, 62;

—14473; 02.11.87; 250 318%$00; 2444;
227 68123%00; 40, 42, 64;

— 14878; 04.02.88; 41 400$00;

— 14879; 08.02.88; 66 600$00;

— 14901; 18.02.88; 396 025%$00, sendo esta
factura com as duas anteriores junta na mesma
notade crédito, n.° 2646, no valor de 458 822$00,
juntaafls. 52, 53 e 65 do apenso;

— 15554; 05.07.88; 41 400%$00; 2777;
37 674%00; 72, 74, 67,

— 15597; 15.07.88; 710 125%$00; 2786;
646 1003$00; 79, 80, 67; €

— 1685; 03.05.89; 485 925%$00; 3113;
442 191$80; 84, 85, 69.

A data da emissdo da primeira factura e da
correspondente notade crédito, mencionadas no
quadro que antecede— 19.11.96 — acontacor-
rente do arguido Fernando apresentava ja um
saldo credor no montante de 1 038 834%$00, o
qual se mantinha desde 08.10.86 e cuja pro-
veniéncia ndo foi possivel determinar, sendo o
montante global das mencionadas facturas de
3037 221%00, dos quais 277 620$20 ficaram na
Turivisae os restantes 2 762 600$80 foram cre-
ditados na conta corrente do arguido.

O citado valor de 3 037 221$00 foi pago pelo
Estado a Turivisa, que nenhuma quantialhe de-
volveu.

A Turivisafez constar aleatoriamente dasre-
quisi¢cdes remetidas a Assembleia da Republica
nuimeros de bilhetes aéreos, os quais correspon-
dem apercursos diversos dos constantes das re-
quisi¢oes, sendo também diversos os seus
utilizadores.

Efectivamente, o referido montante de
2 762 600$80 encontra-se englobado no quanti-
tativo total de 3 805 234$80 referente asomado
valor dos cheques abaixo mencionados e onde se
indicam, respectivamente, o nimero, a data, o
valor e as folhas dos autos em que os mesmos
constam:

27471900; 04.12.86; 100 000$00; 61, 86 e
86 v.° do apenso;

2814114; 19.12.86; 100 000%00; 61, 87
87 v.° do apenso;

29012228; 13.03.87; 100 000$00; 62, 88, 89
€89 v.° do apenso;
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29012660; 31.03.87; 100 000$00; 62, 90, 91
€91 v.° do apenso;

2901342; 11.05.87; 300 000$00; 63, 92, 93
€93 v.°do apenso;

4029699495; 05.06.87; 150 000$00; 1206 dos
AT, €63, 94, e 94 v.° e 95 do apenso;

629700183 ; 07.07.87; 200 000$00; 1205 dos
AT, e63), 96, 96 v.° e 97 do apenso;

5530974429; 06.11.87; 242 765$00; 1204 dos
AT, e 64, 98, 98 v.° e 99 do apenso.

5430974968; 14.12.87; 227 862%$00; 1203 dos
AT, e 64, 100 v.° e 101 do apenso;

9331890482; 06.01.88; 150 000$00; 1215 dos
AT, 65, 102, 102 e v.° 103 do apenso;

6132882386; 20.05.88; 308 822$00; 1214 dos
AT, 66, 104, 104 v.° e 105 do apenso;.

2734021353; 15.07.88; 200.000$00; 1216 dos
AT, 67, 106, 106 v.° e 107 do apenso;

34022112; 26.08.88; 250 000$00; 1213 dos
AT, 67, 108, 108 v.° e 109 do apenso;

7434022210; 02.09.88; 250 000$00; 1212 dos
AT, 67, 110, 110 v.° e 111 do apenso;

6134842659; 06.10.88; 200 000$00; 1211 dos
AT, 68, 112, 112 v.° e 113 do apenso;

3934842780; 14.10.88; 150 000$00; 1210 dos
AT, 68, 114, 114 v.° e 115 do apenso;

2034843612; 09.11.88; 333 774%$00; 1209 dos
AT, 68, 116, 116 v.° e 117 do apenso;

37372661; 21.07.89; 150 000$00; 70; 118,
119 e 119 v.° do apenso;

5938393549; 11.08.89; 150 000$00; 1208 dos
AT, 70, 120 a 122 do apenso;

938393727, 25.08.89; 142 191$80; 1207 dos
AT e 123 a 125 do apenso;

Total: 3 805 234%00.

Todos estes cheques foram emitidos pela
Turivisasobre acontadasuatitularidade no BES
com o n.° 0230710001, tendo sido subscritos
por Maria , SOcia gerente da-
guela agéncia, e entregues ao arguido, tendo os
respectivos montantes sido lancados a débito na
contacorrente referente ao mesmo e existente na
Turivisa.

O arguido recebeu assim os respectivos quan-
titativos e utilizou-os para pagar, ndo as concre-
tas e requisitadas viagens que, pagas pela As-
sembleiadaRepublica, nuncaforam por si efec-
tuadas, mas sim parano exercicio das suas fun-
¢Oes de deputado e com o objectivo de contactar
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as comunidades portuguesas ai residentes o ar-
guido visitar os seguintes paises: Alemanha Oci-
dental, Andorra, Bélgica, Dinamarca, Espanha,
Franca, Gr&-Bretanha, Itdlia, Luxemburgo, Pai-
ses Baixos, Suéciae Suica, viagens que efectuou
deavido, comboio e de automoével.

O quantitativo supra-referenciado de
2 762 600%$80 foi assim utilizado pelo arguido
parapagar viagens que efectuou nasuaqualidade
de deputado as comunidades portuguesas resi-
dentes na Europa e 0s custos inerentes as mes-
mas, como hotéis, refei ¢des, taxis.

O referido montante de 2 762 600$80 néo foi
utilizado paraoutrosfinsque ndo arealizacdo de
outras viagens no ambito da sua actividade de
deputado eleito pelo Circulo da Emigragéo-Eu-
ropa.

O arguido, nas suas funcdes de deputado, es-
teve presente na Semana Cultura Portuguesaem
Chaons-S-Marne, que se realizou entre 19 de
Outubro de 1997 e 24 de Outubro de 1997.

Ainda nessas fungdes, deslocou-se a Boisse
leRoi, na1l.2SemanaCultural Portuguesaem 17
deAbril de1988.

O arguido quando vigjavano ambito das suas
fungdes, para esses efeitos ou por necessidade
de justificar as suas fatas, tendo em conta os
trabalhos da Assembleia da Republica, infor-
mavao Presidente daAssembleiadaRepublicae
adireccdo do seu Grupo Parlamentar.

O arguidofoi funcionério daTAP-Air Portu-
gal durante 35 anos, tendo-sereformado em 1992.

E casado, com doisfilhos.

N&o tem antecedentes criminais.

O tribunal a quo deu como ndo provados os
seguintesfactos:

Que o arguido, sabedor dafaculdade descrita
de21a2l16ede21.19a2.1.22, tivesse que-
rido usé-la, aproveitando-se da mesma para uti-
lizar montantes referentes adespesas de desloca-
¢80 correspondentes as requisicdes que preen-
chesse para pagamento de despesas pessoais,
forado &mbito oficial em quedesenvolviaassuas
fungdes de deputado, cujo respectivo Estatuto
sabiando permitir serem suportadas com verbas
do Estado;

Que o arguido, com os montantes que fossem
pagos pelaAssembleiadaRepublica, em fungéo
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das requisi¢des de transporte apresentadas, néo
tivesse pretendido deslocar-se, no exercicio ou
por causa das suas fungdes, no espaco do Circulo
Eleitoral daEuropa por ondetinhasido eeito;

Que, em datas exactas que néo foi possivel
apurar, entre o arguido Fernando e
individuo(s) cujaidentidade ndofoi possivel apu-
rar da agéncia Turivisa— Agéncia de Viagens,
L.% tenhasido estabel ecido um acordo que con-
duzia a que o primeiro e a mencionada agéncia
auferissem vantagem patrimonia que néo lhes
era devida, aquando do processamento de via-
gens requisitadas por aguele, na qualidade de
deputado daA ssembleiada Republicaem exerci-
ciodefuncoes;

Que tal plano consistisse na existéncia da
conta corrente supramencionada e que os lanca-
mentos a crédito e a déhito atrés descritos e a
emissdo dasfacturas e o seu envio aAssembleia
da Republica a ele obedecessem, bem como a
entregados cheques atras referenciados;

Que na execugdo do dito plano tenha ficado
estabelecido que em circunstancia alguma a
Asembleia da Republica seria reembolsada de
quantitativospor si pagos amencionadaagéncia,
a titulo de despesas de deslocacdo do arguido
Fernando , ando ser realizadas, total ou parcial-

“mente, nos termos das requisi¢ces & mesmas

entregues por aquele;

Quenaexecucdo do referido plano, eamedida
em que o arguido Fernando foi entregando nas
instalagbes da Turivisaasrequisicdesde viagens
adiante indicadas, funcionarios da mesma, em
obediénciaaordens nesse sentido especificamente
dadas por responsavel(is) da Turivisacujaiden-
tidade néo foi possivel apurar, tenham sido mon-
tadas as operagOes atrés discriminadas;

Que o facto de a Turivisa ter feito constar
aleatoriamente das requisi¢des aquel aremetidas
ndmeros de bilhetes aéreos, os quais correspon-
dem a percursos diversos dos constantes das
requisi¢oes, sendo também diversos os utiliza-
dores, tenha sido realizado com o objectivo de
criar nos servigos daAssembleiadaRepublicaa
convicgdo de que as viagens a que se reportava
cada uma das facturas haviam sido efectiva-
mente realizadas;

Que o arguido se tenha apoderado, em pro-
veito préprio, do valor de 2 762 600%$80, prove-
niente daA ssembleiadaRepublica;
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Que o arguido, contando para tanto com a
colaboracdo da agéncia Turivisa, a0 longo das
vezes quereclamou daAssembleiadaRepublica
0 pagamento dasfacturas que parao efeito foram
por tal agénciaaguelaremetidaseaque acimase
audiu, tivesse actuado astuciosamente, agindo
com aintencéo de alcangar um enrigquecimento,
parasi e paraaagéncia, de formalivre e cons-
ciente, sabendo que a sua conduta era proibida
por lei;

Que o arguido tenha causado qualquer pre-
juizo ao Estado, designadamente no montantede
3037 221300 e que tenhaenriquecido, neste, ou
em qualquer outro valor, a custa do Estado;

Com base em tal factualidade o tribunal a quo
decidiu absolver o arguido daimputacdo criminal
(matéria que o recorrente segregou do presente
recurso) e aindado pedido civel acoplado.

Sendo em relagéo a este que aimpugnagéo é
dirigida, ha que gjuizar do merecimento das ra-
z0es adiantadas pelo 6rgado recorrido e quelevou
aabsolvigdo dorecorrente.

Oreferido Tribunal alicer¢ou asuadecisio da
formaque se segue:

«[...] 0 que importa ter em conta é que nos
autos ficaram por demonstrar os elementos ob-
jectivos e subjectivos do tipo legal de crime,
designadamente o dolo do agente, o prejuizo do
Estado e a criagdo objectiva de um quadro de
artificio fraudulento que levasse o Estado apra-
ticar actos que de outraformando cometeria.

Raciocinio similar se terd de fazer em rela
¢&o ao pedido civel formulado, na medida em
que, tendo-se apurado que areclamadaverbade
2 762 600$80 foi afinal integralmente utilizada
pelo arguido para o desempenho da sua activi-
dade profissional dedeputado do Circulo daEmi-
gracdo, ndo tendo sido usado para outros fins
que ndo esses, nenhum prejuizo advém para o
Estado da sua conduta, ndo havendo, por isso,
qualquer baselegal paraaprocedénciado pedido
indemnizatdrio, por auséncia dos respectivos
pressupostos.»

A tese do Ministério Publico recorrente as-
sentaem outralinhaderaciocinio.

Com efeito, segundo amotivacdo, o dever de
indemnizar por parte do arguido reside no facto
de ele «transformar as trés requisicdes de via-
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gens permitidas por lel na obtencdo de meios
economicos que |he permitissem fazer essas ou-
tras viagens e pagar os custos inerentes as mes-
mas, como hotéis, ailmogos, jantares, taxis e
outras».

Ou sgja, na perspectiva do Ministério PU-
blico recorrente «ndo houve crime de burla, mas
houve indubitavel mente desvio de utilizagéo da-
guela verba que teria de ser consumida s6 em
despesas de transportes», ja que o arguido «né&o
tinhadireito adespesas de gjudas de custo e ndo
poderia utilizar para esses fins as verbas atri-
buidas para transportes nas viagens».

Apreciando

Nos termos do artigo 377.°, n.° 1, do Cédigo
de Processo Penal, a sentenca, ainda que abso-
lutdrig, condena o arguido em indemnizagdo
civil, sempre que o pedido respectivo vier are-
velar-sefundado ...

E o Supremo Tribunal de Justica, pelo acordéo
n.° 7/99, de 17 de Junho de 1999, publicado no
Diario da Republica, n.° 179, de 3 de Agosto de
1999, velo fixar jurisprudénciano sentido de que
acondenagdo em indemnizagdo civil, nostermos
do citado artigo 377.°, n.2 1, s6 poderaverificar-
-se «se 0 pedido se fundar em responsabilidade
‘extracontratual ou aquiliana, com exclusdo dares-
ponsabilidade contratual ».

A solucdo da questéo objecto do recurso
centra-se pois em saber se estamos face a caso
integrante dessa responsabilidade civil por fac-
tosilicitos, jaque é evidente ndo se verificar hi-
poétese de responsabilidade pelo risco, que
possi bilitariatambém a condenagdo ao abrigo do
citado artigo.

E aresposta a esta quest&o esta naturalmente
limitada pelaconsideracdo dosfactosfixadosna
acusagdo, que constituiram o objecto do pro-
cesso crime e simultaneamente fundamento do
pedido deindemnizag&o civil conexacom ares-
ponsabilidade criminal que aquelesfactosimpli-
cariam, se provados.

Ou sgja, s6 sera possivel a condenagéo em
indemnizagdo civil nos termos do citado artigo
377.° n.° 1, do Cédigo de Processo Penal se os
factosintegrantes do objecto do processo nasua
vertente estritamente pena e simultaneamente
constitutivos da causa de pedir do pedido de
indemnizaco civil estdo provados, integrando
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ilicito criminal, ainda que tenhalugar aabsolvi-
¢&o pelo crime, por motivo independente dave-
rificagdo desseilicito adatadapraticadosfactos,
como sucede, por exemplo, no caso deamnistia.

N&o pode ef ectivamente acondenago ter por
base outros factos diferentes desse nicleo es-
sencial ndo sd aexisténciadoilicito criminal in-
vocado, ou outro para que possa convolar-se
dentro doslimiteslegais, mastambém averifica
¢do da unica responsabilidade civil que, por
forca do principio da adesdo, pode estar em
causano processo penal, ou sgja, aresponsabili-
dadecivil fundadanapraticadeum crime (artigo
71.° do Cédigo de Processo Penal). Sob penade
0 arguido poder sofrer umadeci sfo surpresa, com
base em factos diversos dos que constituiam o
objecto daacusacao e o niicleo essencia do fun-
damento do pedido deindemnizaggo civil. O que
seriainadmissivel, face ainexisténcia de meca-
nismos aptos a garantir o indispensavel contra-
ditdrio, sb previstos em processo penal para os
aspectos criminais (cfr. artigos 358.° e 359.° do
Cadigo de Processo Penal).

Assim, o pedido deindemnizagdo civil sd pode
considerar-se «fundado» para os efeitos do dis-
posto no artigo 377.°, n.° 1, do Cdédigo de Pro-
cesso Penal secom suporte bastante nos aludidos
factos simultaneamente essenciais & integracao
doilicito criminal e dos pressupostos darespon-
sabilidade civil que tem a suafonte naqueleili-
cito. S6 nessa hipétese pode relevar arazdo de
economiaprocessual quefundamentao preceito
do artigo 377.°, n.° 1, do Cadigo de Processo
Penal, razdo que ndo pode, naturalmente, preva-
|ecer face aprincipiosfundamentaiscomo osre-
ferentes asgarantiasdaimutabilidade, comoregra
geral, do objecto do processo, conexionado com
0 principio do contraditério.

Oraverifica-se dos autos (1) que o pedido de
indemnizacdo civil, no montante de 2 762 600$80,
se fundou nos factos imputados na acusagéo
como praticados pel o arguido com aintencéo de
se apoderar, em proveito proprio, dos quantita-
tivos correspondentes aos custos das viagens
suportados pelo Estado para o exercicio das sua
fungdes como deputado pelo circulo da Europa,

(1) Cfr., designadamente, os artigos 1.° e seguintes do
pedido de indemnizag&o civil, referidos aos factos descritos
na acusagdo (fls. 1744 a 1745 e 1732 a 1742).
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mediante a conduta astuciosa ai descrita como
sendo levadaacabo em execucdo deplano urdido
e executado pelo arguido com a colaboragdo da
agéncia de viagens, resultando de tal conduta o
enriquecimento do arguido e o correspondente
prejuizo do Estado no referido montante de
2 762 600$80.

E verifica-se do elenco dosfactos ndo prova
dos, constantes dadecisfo recorridae acimatrans-
critos, que ndo se provaram os factos essenciais
aintegracdo de elementos dos tipos objectivo e
subjectivo de ilicito criminal, simultaneamente
constitutivos dos pressupostas da responsabili-
dade civil neste fundada.

Ficou designadamente por provar areferida
intencdo de obter enriquecimento acustado Es-
tado efoi considerado provado quetodasas quan-
tias despendidas pel o arguido com os montantes
correspondentes aos custos das viagens o foram
integral mente «parapagar viagens que efectuou
na sua qualidade de deputado as comunidades
portuguesas residentes na Europa e os custos
inerentes as mesmas, como hotéis, refeigdes,
téxis», ndo tendo aquele montante sido «utili-
Zado para outros fins».

E certo que alel entdo em vigor (artigo 13.°,
n.° 6, da Lei n.° 3/85, de 13 de Marco) previa

“apenas o direito dos deputados €l eitos pel os cir-

culos dos emigrantes «a requisicdo oficial de
transporte colectivo até 3 vezes por sessao
legislativa para se deslocarem aos circulos por
que tiverem sido eleitos» e ndo a possibilidade
de «transformacdo» desse direito na utilizagdo
do dinheiro correspondente ao custo oficial das
viagens nas despesas com viagensde custo infe-
rior e outras despesas inerentes a essas deslo-
cagOes.

E esses factos apurados, cometidos pelo de-
mandado, directamente ou por intermédio daagén-
ciade viagens, envolvendo areferida «transfor-
mag&0» do dinheiro correspondente ao custo ofi-
cial dasviagens, com ainerente «ficgéo» do en-
vio de facturas pela agéncia a Assembleia da
Republica como sendo relativas as requisicdes
oficiaisdasviagens, implicam evidentesirregula
ridades, sempre potencialmentelesivasdo pres-
tigio das institui¢fes publicas mesmo se incen-
tivadas, como parece, pela omissdo do Estado
relativaaatempadalegisacdo atribuindo ajudas
de custo para compensagdo de outras despesas,
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para além das correspondentes as viagens, ine-
rentes ao cumprimento do referido direito/dever
de deputado.

Taisfactos tém porém contelido e significado
bem diversos dos constantes da acusacao e pe-
dido de indemnizag&o civil, ndo fundando aim-
putada responsabilidade criminal, conforme
decisio absolutdriajatransitada, e, em consequén-
cia manifesta, também ndo sustentando a con-
cretaresponsabilidade civil com aquelaconexa,
por nelafundada.

E s6 estaresponsabilidade civil foi reclamada
ecognoscivel nestes autos, ndo podendo por isso
nele conhecer-se de quai squer outras consegquén-
cias porventura resultantes dos factos diversos
provados.

Impde-se assim a absolvigdo do arguido do
concreto pedido de indemnizacgo civil, por res-
ponsabilidade extracontratual, formulado nos
autos, em virtude de ndo «se revelar fundado»,
umavez queimprocedeu 0 seu Unico fundamento
essencial invocado e de conhecimento possivel
neste processo os factos integrantes da préatica
do crime por que vinha acusado.

Em conformidade, julgando-seimprocedente
0 recurso, confirma-se, nestes termos, o douto
ac6rdao recorrido, absolvendo o recorrente do
pedido deindemnizagao civil formulado nos au-
tos, por improcedéncia do'concreto fundamento
invocado.

N&o sfo devidas custas.
Fixam-se em 18 000$00 os honorériosao Ex.™
Defensor Oficioso, a suportar pelos Cofres.

Lisboa, 22 de Novembro de 2000.

GomesL eandro (Relator) — Leonardo Dias—
Virgilio Oliveira— Leal Henriques (vencido,
consoante declaragdo de voto quejunto).

Declaracéo de voto:

Daria provimento ao recurso pela seguinte
ordem derazdes:

1.°— Quanto a competéncia do tribunal:

O legidlador processua penal, como consta
expressamente da lei (cfr. artigo71.° do Cédigo
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de Processo Penal), definiu-se como defensor do
principio da adesdo, segundo o qual constitui
regraadaobrigatoriedade daformulagéo e atri-
buic&o daindemnizacao civil decorrente de um
crime e fundada nele no processo penal.

E fez tal opcdo por entender, com base na
experiéncia da prética dos tribunais, que o pro-
cedimento penal, obrigatério para o conheci-
mento dos feitos criminais, estaria a altura de
fornecer ao ressarcimento dos danos ocasiona-
dos por taisilicitos a mesma garantia que pode-
ria ser dada pelo procedimento civil, com a
vantagem de permitir apoupancade custos, pro-
cessuais e outros, que um duplo accionamento
poderiaacarretar.

Estarealidade tem que ter implicacdes sérias
e definitivas em todo o percurso do processo
penal_onde foi enxertado pedido de indemniza-
¢ao civil; ou sgja, ndo pode, sem maiseimpune-
mente, abandonar-se ou ter que se abandonar um
meio queinicidmentefoi consideradoidéneo para
satisfazer tal desiderato, s6 porque o Tribunal
Criminal gjuizou negativamente, em julgamento,
0s pressupostos de que dependia a aplicagdo ao
arguido deumacensurapenal.

Foi por isso que 0 mesmo legislador teve o
cuidado de escolher as palavras que a propdésito
ditou paraalei, consagrando no artigo 71.°aex-
pressdo «pedido de indemnizacao civil fundado
na prética de um crime» e ndo qualquer outra, e
dizendo no artigo 377.° que «a sentenca, emcaso
deabsolvicao, condenaré no pedido deindemni-
zacgao civil», o que obviamente tem que ter um
sentido e objectivo determinados.

E isto traz & baila necessariamente 0 assento
de 17 de Junho de 1999, processo n.° 993/98,
gue veio estabelecer doutrina segundo a qual o
disposto emtal preceito, dito artigo 377.°, ndo se
refere aindemnizag&o assente em responsabili-
dade meramente contratual .

Mas ndo para lhe dar o alcance que, salvo o
devido respeito, sem fundamento algum, certos
operadoresjuridicosteimam em Iheatribuir.

E que, segundo os melhores principios da
hermenéutica juridica, o que esse assento pre-
tende fixar é tdo-somente que, morto o proce-
dimento criminal, nunca se poderaesperar que
€le estabel ega qual quer indemnizagdo civil, que
tenhapor base exclusivamente responsabilidade
contratual.
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S6 por isso, e ndo maisdo queisso, como, por
exemplo, parece sufragar o acordéo vencedor.

Nem poderia ser de outro jeito.

E nem seargumente com aquilo aque se cha-
mava a extingdo da causa de pedir, que seria o
crime, pois jamais se pode afirmar que o proce-
dimento criminal ou o pedido civel nele enxerta
do tenham tal causa petendi.

A responsabilidade civil assim desencadeada
nunca poderia ser pratica e consequente conde-
nacao pel o cometimento de um crime.

A lel éclaraaesse proposito, falando tao-so-
mente em indemnizag&o civil fundada na prética
deum crime, o que é completamente diferente.

Isto & ao denunciar-se um crime gerou-se o
direito de pedir o ressarcimento dos danos que a
Sua prética tera causado.

Por isso o artigo 377.° do Cédigo de Processo
Penal tem que ser «visto» e «interpretado» de
acordo com os dizeres do artigo 71.° do mesmo
Cadigo, para que 0 sistema se ndo quebre.

A menos que se queira retirar ao falado ar-
tigo 377.° todo o seu contelido, o que acontecera
sempre que, absolvido alguém da prética de um
crime, se ponha desde logo de parte qual quer
hi pétese de indemnizag&o no processo penal, so
porgue esse crime se ndo provou.

Isso seria até ignorar que o legislador soube
distinguir bem as responsabilidades, aceitando
sem margem paradividas aquil o que é aquisicéo
firme da doutrina e da jurisprudéncia: o que o
tribunal n&o cuidou provado como crime pode
perfeitamentevaler paraacaracterizacdo dares-
ponsabilidade civil, aproveitando-se todo o
acervo probatério quefoi recol hido e poupando-
-se assim os litigantes a uma outra lide, dispen-
diosa e porventura menos concludente.

Alids, muito sintomaticamente, o legislador, e
no que respeita a fase da sentenca, so permite a
deducgo do pedido em separado no foro civel, no
caso previstonaalineae) don.°1doartigo 71.%e
no artigo 82.2, n.° 3, ambos do Cdédigo de Pro-
cesso Penal e parao qual aqueleremete.

Ora, natese vencedora, pressupde-se que esta
excepcdo sgjaaargadaparaabranger tambémas
situagBes em que o arguido éabsolvido do proce-
dimento criminal, o que parece contrariar afilo-
sofia que, sobre amatéria, o legislador quisim-
primir ao Cédigo.
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Dai que, em meu juizo, nadaimpeca— antes
tudo aconselha — que o processo penal sirva,
€omo no caso dos autos, para satisfazer as exi-
génciasdaresponsabilidadecivil.

2.°— Quanto & questéo de fundo:

Vencida a questdo da competéncia, conhece-
ria de fundo, com base nos argumentos expen-
didos no projecto de acérddo que saiu vencido e
que sdo do seguinte teor:

«Deacordo com estudos de Almeidae Costa,
ha responsabilidade civil ‘quando uma pessoa
deve reparar um dano sofrido por outro’ (Di-
reito das Obrigacdes, pags. 433 a 435).

A responsabilidadecivil, deharmoniacomuma
das classificagdes aceites peladoutrina, pode ser
contratual ou obrigacional (aquedecorredavio-
lagdo deum direito de crédito ou de umaobriga
¢80) ou extracontratual ou delitual (a que tem
como fonte qualquer outro ilicito de natureza
civil).

A primeirarecebe consagracdo legal através
dos artigos 798.° e seguintes, enquanto que ase-
gundatem acoberturados artigos483.° e seguin-
tes, acudindo ainda, e em relacdo aambas e quanto

" a0 dever deindemnizar, asregras insitas nos ar-

tigos 562.° e seguintes, disposic¢les todas do
Cédigo Civil.

Porque so esta Ultima (a extracontratual) nos
interessa paraasol u¢do do problemaem aprego,
apenas a ela nos vamos referir aqui, e necessa-
riamentedeformabreve.

A responsabilidade por facto ilicito apoia-se
fundamentalmente no preceito do artigo 483.°do
Cadigo Civil, no qual se estabelece o principio
segundo o qual a violagdo, por dolo ou mera
culpa, do ‘direito de outrem ou qualquer dis-
posicéo legal destinada a proteger interesses
alheios, geraaobrigacdo deindemnizar olesado
(n.° 1), sO existindo ‘obrigagéo de indemnizar
independentemente descul pa nos casos especifi-
cadosnalei’ (n.°2).

Assim se textuando, temos que 0s pressu-
postos essenciais da responsabilidade civil por
factoilicito sdo os seguintes:

a) O facto voluntario do agente, que setra-
duza em ac¢do ou omissao;
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b) A ilicitude desse facto, isto &, aviolagdo
deum qualquer dever juridico que proiba
queseagridamdireitossubjectivosaheios;

¢) O dano ou prejuizo, consubstanciado
numalesdo de bensjuridicosalheios;

d) O nexo de causalidade, sejaaligacéo do
facto ao prejuizo, por formaapoder afir-
mar-se que o dano resultou directamente
do facto do agente.

Feito esteresumido elinear excurso pelama-
téria — pois ndo se cré que sgja necessario ir
mais|onge—, haque descer ao caso concreto.

Como a seu tempo se relatou, deu o tribunal
a quo por provado que o arguido Fernando

, deputado pelo Circulo da Emigracao,
nas circunstancias de modo, tempo elugar assina
ladas nos autos, e devidamente credenciado pela
Assembleia da Republica, realizou diversas
dedlocagdes ao exterior, pelo que, para o efeito,
Ihefoi fornecidaarespectivadocumentacdo afim
de que pudesse, em agéncia do seu agrado, obter
os hilhetes de transporte necessario parao efeito.

E igualmente deu como provado que o refe-
rido arguido, porque as requisi¢des fornecidas
pela Assembleia da Republica apenas se repor-
tavam ao custeio dos bilhetes de avido, decidiu,
apos troca de impressdes com outros deputa-
dos, transformar em numerario as trés requisi-
¢Oes de transporte anualmente permitidas, por
forma a custear também outras despesas ainda
querelacionadas com tais desl ocagfes, como se-
jamasinerentesahotéis, almogos, jantares, taxis
e outras, 0 que fez através de um sistema de
conta corrente com a sua agéncia, Turivisa —
AgénciadeViagens, L.%, contacorrente essaque
era «aimentada» pelos montantes das ditas re-
quisi¢des de transporte.

Eis, pois, através destas condutas, consu-
mado o facto voluntério do agente, primeiro re-
quisito daresponsabilidade civil por factoilicito.

E que esse facto erailicito também esta pro-
vado, como estaque o arguido conheciabem essa
ilicitude.

Na verdade sabia ele que as requisi¢ies para
as deslocaces ao exterior aquetinhadireito na
qualidade de deputado pelo Circulo daEmigra-
¢&o sb comportavam, bem ou mal, o pagamento
dostransportes, tanto assim que seinsurgiu con-
trao sistema, pugnando junto do seu grupo par-
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lamentar e perante o préprio Presidente daAs-
sembleia da Republica para que, em tais casos,
fossem atribuidas gjudas de custo para suporte
detai sdespesasrel acionadas com as desl ocagOes.

Por conseguinte, autilizacdo de dinheiros des-
tinados a transportes para pagamento de outras
despesas que ndo aquelas constitui facto ilicito,
por violadora do dever de ndo utilizar dinheiros
publicos sendo nos casos e para os fins legal-
mente permitidos.

E queo arguido Fernando agiucom
culpa no caso concreto também esté assente na
prova dos autos.

Com efeito, ficou provado que o arguido, para
«tornear» ainexisténciade gjudas de custo, acor-
dou com a sua agéncia de viagens abrir uma
conta corrente entre ambos, naqual seriam «in-
jectados» quantitativos vériostitulados pelasre-
quisicOes de transporte que lhe foram fornecidas
pelaAssembleiadaReplblica, creditando-senes-
sa conta «cerca de 91% das despesas de trans-
porte aéreo do arguido Fernando queviessema
ser ‘facturadas’ a Assembleia da Republical...]
revertendo afavor daagéncia, atitulo comisséo,
o valor remanescente, correspondente a cerca
de 9% do valor facturado, langando a débito da
mencionadacontacorrente, quer entregasdirec-
tas em dinheiro ao arguido, quer os pagamentos
decorrentes defuturas prestagdes de servigos que
Ihe viesse a efectuars.

Como do mesmo modo se provou que o arodo
«recebeu[...] osrespectivosquantitativos e utili-
ZOU-0S para pagar, ndo as concretas e requisi-
tadas viagens, que pagas pela Assembleia da
Republica nunca foram por s efectuadas, mas
sim parano exercicio das suas fun¢des de depu-
tado e, com o objectivo de contactar as comuni-
dades portuguesas ai residentes, visitar 0s se-
guintes paises|[...]».

Oraa culpareside exactamente nisto: desvio
consciente e voluntério para fins diversos dos
legalmente consentidos de quantitativos forne-
cidosexclusivamente parao pagamento detrans-
portes aéreos.

Igualmente se tem por verificado o requisito
do dano ou prejuizo.

Sendo el e expresso nalesdo de bensjuridicos
alheios, ndo podem restar dlvidas, perante apro-
vaproduzidanosautos, que, nasituagéo em ané
lise, essalesdo existiu.
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N&o seignoraque se as verbas constantes das
requisi¢oes de transporte fornecidas ao arguido
pelaAssembleiadaRepublicafossem utilizadas
nointegral respeito dalei, o Estado sempre abri-
riaméo dos quantitativos nelas mencionados e,
portanto, a despesa ndo aumentaria.

Mas, salvo o devido respeito, tal raciocinio é
incorrecto e assenta sobretudo num principio
errado.

E que a questdo tem que ser colocadaentre o
dinheiro que a Assembleia da Republica dispo-
nibilizou ao arguido para determinado fime o
uso que sefez dele.

Assim, sera gasto excessivo, e por conse-
guinte dano, aguele dispéndio quefor feito para
além do acto a que estava destinado.

Ou sgja: ao usar-se dinheiros publicosem gas-
tos ndo cobertos por lei ou instrumento autori-
zante, esté&-se aprejudicar o Estado no montante
equivalente, como foi 0 caso.

E nem se argumente com as passagens do
acordao recorrido em que seafirmaqueo arguido
apenas utilizou as verbas concedidas pela As-
sembleia da Repliblica «para o desempenho da
sua actividade profissional de deputado do Cir-

culo daEmigragéo» paradai seextrair quedetal
conduta ndo adveio «nenhum prejuizo [...] para
0 Estado», ja que isso sdo exclusivamente con-
clusbesjuridicas que ndo integram obviamente
matéria de facto a impor-se a este Tribunal de
recurso.

Quanto ao nexo de causalidade ndo haame-
nor dividade que o prejuizo havido pelo Estado
na situacdo concreta resultou directamente da
condutado arguido Fernando ao utili-
zar, pela forma antes descrita, os dinheiros que
Ihe foram disponibilizados exclusivamente para
pagar bilhetesde avido em desl ocagBes ao exterior.

Donde que se tenham por preenchidos todos
0S requisitos ou pressupostos legais da respon-
sabilidadecivil por factoilicito, o que constitui o
arguido no dever deindemnizar .

Os autos, contudo, ndo habilitam este Su-
premo Tribunal de Justica a quantificar, desde
j&, 0 montante dos prej uizos causados ao Estado
pelas condutas do arguido, pelo que esse mon-
tante teraque ser fixado ulteriormente eem outra
sede, ou sgjaem execucado de sentenca.

Leal-Henriques.

| — O presente acérddo parte dos seguintes pressupostos, em nosso entender:

1.°— Oartigo 129.°do Cdédigo Penal de 1995, com aepigrafe «Responsabilidade civil emergente
de crime» ao estatuir que aindemnizagdo de perdas e danos emergentes de crime é regulada pelalei
civil, pretende significar que a lei civil regula essa indemnizaco «quantitativamente» e nos seus

«Pressupostos».

2.° — As quest8es processuais, por seu turno, sdo reguladas no Cédigo de Processo Penal,

nomeadamente nos seus artigos 71.°a84.°

O artigo 71.° do Cddigo de Processo Penal, a semel hanga do que acontece como artigo 129.°do

Caodigo Penal de 1995, refere-se ao «pedido deindemnizagdo fundadana préticade um crime», sendo
certo que o n.° 1 do artigo 377.° do Cddigo de Processo Penal estatui que a sentencga, ainda que
absolutéria, condena o arguido em indemnizagao civil sempre que o pedido respectivo vier areve-
lar-se fundado (cfr., também, o artigo 84.° deste Ultimo diploma).

Absolvido, o arguido da préticado crime, restara a possibilidade deter existido, residual mente,
ilicito civil ou responsabilidade fundadano risco.

Por acérdéo de fixagdo dejurisprudéncian.® 7/99, de 17 de Junho de 1999, publicado no Diario
da Replblica, | Série-A, n.° 179, de 3 de Agosto de 1999, fixou-sejurisprudéncia, aeste propdsito, no
seguinte sentido:

Se em processo penal for deduzido pedido civel, tendo o mesmo por fundamento
um facto ilicito criminal, verificando-se o caso previsto no artigo 377.°, n.° 1, do Cédigo
de Processo Penal, ou seja, a absolvicéo do arguido, este so podera ser condenado em
indemnizag&o civil se o pedido se fundar em responsabilidade extracontratual ou aquiliana,
com exclusdo da responsabilidade civil contratual.
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Oartigo 377.°,n.° 1, do Cédigo de Processo Penal tem em vistatdo-somente as situagdes em que,
apesar de 0 arguido ser absolvido pelos factos que constituem ilicito criminal, existam factos que,
muito embora insuficientes para a condenacdo pelo crime objecto do processo, determinando a
absolvicdo deste, tém de se mostrar suficientes para o preenchimento dos pressupostos daresponsa
bilidade civil extracontratual, Unica que, por forga do principio da adesdo, pode estar em causa no
processo penal, que constituam responsabilidade objectiva nos termos do artigo 483.°, n.° 2, do
Cadigo Civil.

Dereal¢ar, no entanto, que ndo basta que se provem factos que consubstanciem uma obrigacéo
denaturezacivil, é necessario que se estejaperante umilicito civil que produzao dever deindemnizar,
nostermos do artigo 483.° do Cadigo Civil.

O presente acérdéo é claro a este propésito, quando nele se escreve, e citamos:

Assim, o pedido de indemnizacgo civil so pode considerar-se «fundado» para os
efeitos do disposto no artigo 377.°, n.° 1, do Codigo de Processo Penal se com suporte
bastante nos aludidos factos simultaneamente essenciais aintegragéo do ilicito criminal
e dos pressupostos da responsabilidade civil que tem a sua fonte naquele ilicito. S6
nessa hipétese pode relevar arazéo de economia processual que fundamenta o preceito
do artigo 377.%, n.° 1, do Cédigo de Processo Penal, razéo que ndo pode, naturalmente,
prevalecer face a principios fundamentais como os referentes as garantias da imu-
tabilidade, como regra geral, do objecto do processo, conexionado com o principio do
contraditorio.

Il — A situagdo ndo é pacifica nanossajurisprudénciasobre estamatéria. O facto de o Supremo
Tribunal de Justica conhecer, como conheceu, 0 presente recurso, corresponde, por si, a uma das
posi¢des que sobre esta matéria se acha dividido o Supremo Tribunal de Justica. A este propdsito,
cfr. ovoto de vencido proferido no acérdao estampado afls. 198 na Colecténea de Jurisprudéncia—
Acordéos do Supremo Tribunal de Justica, ano V11, tomo I11.

(P.B)
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Juiz — Impedimento— Poderes de cognicdo do Supremo
Tribunal de Justica — Audiéncia de julgamento — Prova
testemunhal — Prova por reconhecimento — Trafico de
estupefaciente — Trafico de menor gravidade

| — Para que funcione o impedimento constante do artigo 40.° do Cédigo de Pro-
cesso Penal, na redaccdo introduzida pela Lei n.° 59/98, de 25 de Agosto, e tal como
decorre do acérdéo do Tribunal Constitucional n.° 186/98, de 18 de Fevereiro de 1998,
publicado no Didrio daRepublica, | Série-A, de 20 de Mar o de 1998, torna-se necessario
gue o juiz que intervenha no julgamento haja intervindo no processo numa dupla dimen-
sdo: que tenha decretado e, posteriormente, mantido a prisio preventiva.

Il — Tendo um dos vogais do colectivo presidido, como juiz de turno, ao primeiro
interrogatdrio do arguido, validado a sua detencao e decretado a sua prisdo preventiva,
e somente voltado a ter intervencdo no processo na audiéncia de julgamento, tal impedi-
mento ndo se verifica, ndo sendo pois aceitavel a ideia de que a intervencéo esporédica
e perfunctéria do juiz de turno na fase de inquérito tem a virtualidade de comprometer,
em grau inaceitavel, a independéncia e imparcialidade do juiz na fase de julgamento.

[11 — N&o tendo o arguido atempadamente reagido relativamente a um despacho
do presidente do colectivo que entendeu ndo ter qualquer utilidade a inquiricdo de
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determinada testemunha prescindida pelo Ministério Publico, ou o reconhecimento do
arguido em julgamento, ndo pode o Supremo Tribunal de Justica conhecer agora destas
questdes, por os seus poderes cognitivos estarem legalmente confinados, em regra, ao
reexame da matéria de direito.

IV — Nao pode considerar-se como consideravelmente diminuida a ilicitude do
comportamento de quem é detido na posse de 1,430 g de heroina, acondicionada em
20 embalagens, e de 1,899 g de cocaina, dividida em 24 embalagens, e que conhecendo
a natureza estupefaciente de tais produtos os destinava a cedéncia a terceiros, mediante

contrapartida monetaria.

A CORDAM no Supremo Tribunal de Justica:

Na 6.2 Vara Criminal de Lisboa, processo

n.° 367/99, o arguido José
foi condenado como autor material de

um crime de trafico de estupefacientes, previsto
e punido pelo artigo 21.°, n.° 1, do Decreto-Lei
n.° 15/93, na penade 5 anos de priso.

Inconformado, o arguido interpdsrecurso para
o Tribunal daRelago deLisboa, concluindo, em
sintese, a sua motivacao:

1) Foram violadasasregrasrel ativas ao modo
de determinar acomposi¢éo do tribunal dejulga-
mento, pois fez parte do colectivo 0 mesmo juiz
queefectuou o primeiro interrogatorio e ordenou
aprisdo preventiva, havendo nulidadeinsanavel
nos termos dos artigos 40.°, 41.%, n.° 3, e 119.°,
alineaa), do Cadigo de Processo Penal, bem como
houveviolagdo dosartigos 32.%, n.°5, daConsti-
tuicdo da Republica Portuguesa e 6.°, n.° 1, da
Convencdo Europeiados Direitos do Homem.

2) Foram violados os artigos 147.° e 355.°do
Cadigo de Processo Penal e 32.°, n.*5 e 6, da
Constituicdo da Republica Portuguesa, por néo
ter sdofeito qual quer reconhecimento do arguido.

3) Foram violados os artigos 327.° do Cédigo
de Processo Penal €32.%,n.= 1, 2 e 5, daConsti-
tuicdo daRepublicaPortuguesa, por ter sido dis-
pensada a audi¢do de umaterceiratestemunha

4) A factualidade dos autos permite concluir
um pegueno tréafico do artigo 25.°, alinea a), da
Lei n.°15/93.
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5) Violaram-se osartigos 70.°e 71.° do Cadigo
Penal por apenaser excessiva, desproporcional
e inadequada, justificando-se a suspensdo da
mesma, acompanhada, nostermosdo artigo 53.°
do Cédigo Penal, deregimedeprova.

Pediu que sedeclarasseinvdido o julgamento
com anulidade do acord&o ou ent&o alteragdo da
qualificacdojuridicaparaoartigo 25.%, aineaa),
supracitado, reduzindo-se a pena e suspen-
dendo-se.

O venerando Tribunal da Relagdo de Lisboa,
apds umaanalise minuciosade todas as questdes
suscitadas e das pretensfes apresentadas, asquais
teve por improcedentes, decidiu, por acorddo de
12 de Julho de 2000, negar provimento ao recurso.

Ainda inconformado, o arguido interpds o
presente recurso, em cuja motivagdo apresenta
as seguintes conclusdes:

1 — Queojuiz que no inquérito tenha orde-
nado a prisdo preventivado arguido, e que pos-
teriormente a tenha mantido, estd impedido de
fazer o julgamento, esta previsto no artigo 40.°
do Caédigo de Processo Penal;

2 — Fez parte do tribunal colectivo que jul-
gou o arguido em 1.2 instancia 0 mesmo M.™
Juiz que efectuou o primeiro interrogatorio de
arguido preso e ordenou e manteve a prisao pre-
ventiva;
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3—Aratio do referido preceito € ade que o
juizo de ilicitude e culpa que esteve na base da
decisdo que ordenou a prisdo preventiva pelo
juiz do inquérito ndo seja «transportadox» parao
julgamento;

4 — Foram violadas, nos presentes autos, as
regras legais relativas ao modo de determinar a
composi¢éo do tribunal de julgamento, o que
consubstancia uma nulidade insanével nos ter-
mosdosartigos40.°,41.%,n.°3,e119.° adineaa),
ambos do Codigo de Processo Penal, mais se
violando o estabelecido no artigo 32.%, n.° 5, da
Constituicdo da Republica Portuguesa e artigo
6., § 1.°, daConvencéo Europeiados Direitosdo
Homem, que contém o principio daimparciali-
dade dadecisio;

5— O artigo 40.° do Cadigo de Processo Pe-
nal deve ser interpretado e aplicado no sentido
do juiz de inquérito, que aplicou a medida de
prisdo preventivae que até arealizacdo dojulga-
mento ndo arevogou, estavaimpedido defazer o
julgamento, pois, caso contrario, violar-se-a o
principio dapresuncdo deinocénciado arguido e
aestrutura acusatoriado processo estabel ecidos
no artigo 32.%, n.* 2 e 5, da Constitui¢éo da Re-
publicaPortuguesaeartigo 6.2, § 1.°, daConven-
¢&o Europeiados Direitos do Homem;

6 — Caso contrério, 0 arguido apresentar-se-a
em julgamento ater queilidir um juizo de culpa
que sob s impende, anteriormente formado, o
que contraria os referidos principios com digni-
dadee, diés, assento, juridico-constitucional;

7 — A questdo do juiz do inquérito, que foi
também o do julgamento, ter ordenado a prisdo
preventivado arguido e ndo ater revogado, nem
sequer foi apreciada pelo tribunal a quo, ndo
obstante tal resultar de fls. 11 e 89 dos autos
(mencionados nadecisdo), existindo umacontra-
dicdo insanavel dafundamentacao [artigo 410.°,
n.°2, alineab), exvi do artigo 434.°, 1.2parte, do
Caodigo de Processo Pendl];

8 — Efectivamente, o tribunal a quo invo-
cando fls. 11 e 89 dos autos ignora a prisao pre-
ventiva decretada pelo juiz de inquérito, mais
tarde transformado em julgador;

9 — De qualquer modo, a decisdo contendo
tal vicio érecorrivel paraeste Supremo Tribund,
dado consubstanciar tal impedimento umanuli-
dadeinsanavel (artigo 410.%,n.° 3, exvi do artigo
434.°, 1.2 parte, do Codigo de Processo Penal);
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10— Vem o arguido condenado napréticade
crime detréfico de estupefacientes sem que qual-
quer das duas Unicas testemunhas da acusagéo o
tivesse identificado e reconhecido em julga-
mento como sendo 0 Seu autor;

11 — Resultou desrespeitado o contido nos
artigos 147.° e 355.° do Codigo de Processo Pe-
nal e osprincipiosdapresungdo deinocéncia, do
acusatério, do contraditorio e dadefesa plasma-
dosnosn.”s 2, 5 e 6 do artigo 32.° da Constitui-
¢80 da Republica Portuguesa por ndo ter sido
feito qualquer reconhecimento do arguido e por
terem sido tomadas em consideracdo naforma-
¢80 da convicgdo do Tribuna os depoimentos
das referidas duas testemunhas da acusago;

12 — Os artigos 147.° e 355.° do Cadigo de
Processo Penal deviam ter sido interpretados no
sentido de ser exigivel o reconhecimento presen-
cial doarguido pelastestemunhas da acusagéo;

13— Otribunal a quo ao afirmar que o reco-
nhecimento do arguido foi efectuado no julga
mento conformeresultadaactadefls. 90e91e
gueafatado reconhecimento ndofoi alegadaem
tempo peladefesa, resultando o contrério dare-
feridaacta, revelaumacontradi¢éo insanavel na
suafundamentacdo [artigo 410.% n.° 2, alineab),
ex vi do artigo 434.°, 1.2 parte, do Cadigo de

Processo Pendl].

14— Por outro lado, tendo sido dispensadaa
audicao daterceiratestemunha de acusagéo que
no dizer da primeira testemunha «na detencéo
efectuadaao arguido foi aquefoi nafrente» como
resulta de fls. 90, foram desrespeitados os prin-
cipios da descoberta da verdade, do contradi-
tério, do acusatério e da defesa previstos no ar-
tigo 327.° do Cadigo de Processo Penal, resul-
tando do acordéo recorrido uma contradigao
insanavel da sua fundamentag&o [artigo 410.°,
n.c2, alineab), exvi do artigo 434.°, 1.2 parte, do
Cadigo de Processo Pendl];

15— Dado que por regrade experiénciaseria
esta a testemunha que em melhor situacdo se
encontraria para esclarecer o tribunal a quo so-
bre quem atirara o produto apreendido para o
chéo;

16 — Néo teve o tribunal a quo em conta as
circunstancias privil egiantes resultantes dos au-
tos que fazem subsumir aconduta do arguido no
previsto naalineaa) do artigo 25.° do Decreto-
-Lein.°15/93;
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17 — Efectivamente, afactualidade dos autos
permite concluir que se esta perante uma con-
duta traduzida num pegueno tré&fico deilicitude
consideravelmente menosgrave do que aquelaa
gue se refere o artigo 21.° do mencionado di-
ploma, devendo a mesma ser punida, ndo por
este preceito mas pela mencionada alinea a) do
artigo 25.° do citado diploma;

18 — Naverdade, no arguido ndo foi encon-
trado qualquer instrumento (navalha, tesoura,
plasticos) ou dinheiro (mesmo jogado para o
solo) que sdo objectos utilizados por traficante
dedroga;

19 — Nem resulta dos autos que o arguido
fosse conhecido na Curraleira como vendedor,
nem que qualquer outra vez tenha sido conde-
nado em crime de tréfico de estupefacientes,
sendo, aliés, primario;

20 — Resulta também dos autos que vive
com amae, é de modesta condi¢éo econémicae
social e que auferia diariamente 2 a 3 contos do
exercicio da sua actividade profissional, traba
|hando a data dos factos;

21 — Taiscircunstancias afastam o elemento
de habitualidade da actividade, excluindo que o
arguido se dedique usualmente ao tréfico de es-
tupefacientes, sendo tudo mais consentaneo com
umasituacdo de toxicodependénciacomo éado
arguido do que com adetraficante;

22 — Condenar o arguido a5 anos de prisdo
efectiva, quando dos autos resulta diminuida a
ilicitude e culpa pelas circunstancias privile-
giantesapontadas, bem como dadaaausénciade
antecedentes criminais, € manifestamente exces-
sivo, desproporcional e inadequado;

23 — Levando-se o fim punitivo muito além
do que é justo e necessario, sem que a necessi-
dade de prevencdo atanto obrigue eignorando a
necessi dade de aproveitamento e reinser¢o so-
cia doarguido, assim seviolando o disposto nos
artigos 70.°e 71.°do Cédigo Penal;

24— Aliés, atendendo asuainser¢do e acom-
panhamento familiar, justificar-se-ia plenamente
a suspensdo da pena, acompanhada, nos termos
do artigo 53.° do Codigo Penal, de regime de
prova assente em plano individual de recupera-
¢80, aelaborar e executar pelos servigosdo IRS,
com homol ogac&o e sob a orientacdo do tribunal
aquo.
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Termosem que deve ser declarado invdido o
julgamento com a consequente nulidade do
acordéo recorrido ou, assim néo se entendendo,
ser dteradaaqualificagdo juridicaefectuada, pas-
sando a conduta a ser punida pelo alinea a) do
artigo 25.° do Decreto-Lel n.° 15/93, sendo de
qual quer modo de reduzir a penade prisdo apli-
cada a uma medida justa e proporcional — sus-
pendendo-se asuaaplicacdo comregimedeprova

\

Nasuadoutaresposta, 0 Ex.™ Magistrado do
Ministério Publico pondera e conclui:

1. Retomao recorrente toda a argumentagso
queesgrimiuingloriamente no recurso dadecisio
dal2instancia

Tal insisténciando passadisso mesmo— mera
repeticdo do jadito. O recorrentereincide nafra-
gilidade eimprocedénciadasuaprimeiraminuta,
nao logrando, assim, causar 0 minimo abalo ao
douto acérdéo recorrido, que é exemplar em con-
cisdo, emrigor técnico e em sentido dejusticae
deequilibrionaaplicacdo dalel.

2. As quatro questdes col ocadas pelo recor-

“rente mostram-sejarespondidasdemodo claro e

eficiente, ponto por ponto, na contramotivagdo
do Ministério Publico, afls. 134-137.

Pouparemos, por isso, V. Ex.2 ao fastidio de
indteis e repetitivos arrazoados. O que teriamos
a argumentar esta ja dito na referida pega do
nosso colegada 6.2 Vara Criminal. Nada temos,
danossa lavra, a acrescentar, cientes de que to-
dos os argumentos expendidos pelo recorrente
na sua motivagdo se encontram plenamente re-
batidos em tal pega.

Tomamos, assim, a liberdade de paraelare-
meter, fazendo nossos os respectivos fundamen-
tos e conclusdes.

3. Termos em que deve ser negado provi-
mento ao recurso.

\Y

Neste Supremo Tribunal, 0 Ex.™ Procurador-
-Gerd Adjunto, na vista que teve do processo,
nada opds ao conhecimento do recurso.
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Assim, colhidos os vistos, procedeu-se a au-
diéncia, com observanciado formalismolegal.
Cumpredecidir.

Na 1.2 instancia deram-se como provados os
seguintesfactos:

1 — No dia 8 de Julho de 1999, pelas 20.15
horas, 0 arguido encontrava-se no largo existente
naQuintadaCurraleira, em Lishoa, elogo quese
apercebeu da presenca dos agentes da PSP no
local langou para o chdo um saco em pléstico
onde estavam acondicionadas 20 emba agenscon-
tendo heroina, com o peso liquido de 1,430 g, e
24 embalagens contendo cocaina, com 0 peso
liquidode 1,899¢;

2— Oarguido conheciaanaturezaeas carac-
teristicas estupefaci entes daguel es produtos, que
Ihe pertenciam e destinava-os acedénciaatercei-
ros mediante contrapartida monetéria;

3—Agiuddiberada, livre e conscientemente;

4— Sabiaque adetencdo eavendadeheroina
edecocainalhe eram proibidas;

5— O arguido étoxicodependente, consumi-
dor de cocaina, produto que usua mente adquiria
naCurraleira;

6 — O arguido vive com amae;

7 — Tem 0 2.° ano de escol aridade;

8 —Auferiadiariamente 2 a3 contos no exer-
cicio dasuaactividade profissional;

9 — Na&o tem antecedentes criminais;

10 — Apresenta modesta condi¢do socia e
precériasituacdo econdmica.

Vi

Esta matériade facto tidapor provadafoi, na
integra, confirmada pelo douto acérdéo orare-
corrido.

VI

Apreciando:

O recorrente, neste recurso, renova e reitera
todos os argumentos que utilizou naimpugnacéo
da decisdo da 1.2instancia, no recurso que dela
interpbs para o Tribuna da Relagdo e que por
estevenerando Tribunal foram rechagados:

Existe mesmo coincidénciae reproducdo das
conclusdes deste recurso com aquel as que foram
apresentadas no recurso interposto para o Tri-
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bunal daRelacdo de Lishoa (12 sio merasrepro-
ducdes; asrestantes sdo simples desenvolvimen-
tos ou desdobramentos das anteriores), sendo
mesmo idénticos os pedidos com que terminam
as respectivas motivacoes.

Ora, ndo se pode olvidar que o presente re-
curso tem a natureza de um especifico recurso
derevista, onde adecisio impugnadaé o acérddo
da Relacéo (artigo 721.° do Cédigo de Processo
Civil) e jamais adecisdo (final) do tribunal de
1.2instancia, que por tal acérdéo foi apreciado e
confirmado em via de recurso [artigo 691.° do
Cadigo Processo Civil, conjugado com o dis-
posto nos artigos 4.°, 400.°, 427.° e 432.°, ali-
neab), todos do Cédigo de Processo Penal].

Acontece, porém, que o recorrente ndo im-
pugna, de forma especifica, os fundamentos
decisdrios do acdrdao da Rel agdo, orarecorrido.

Apesar disso, vamo-nos debrucar sobre os
pontos de discordancia enunciados nas conclu-
sdes da motivacdo do recurso.

A) Nulidade insanavel por violagdo do dis-
posto no artigo 40.° do Cédigo de Processo
Penal.

Neste recurso e neste ponto esta em causa o
disposto no artigo 40.° do Cédigo de Processo
Penal que erado seguinteteor:

«Nenhum juiz pode intervir em recurso ou
pedido de revisdo relativos a uma decisdo que
tiver proferido ou em que tiver participado, ou
no julgamento de um processo a cujo debate
instrutério tiver presidido.»

Actualmente (e por forca da ateragdo ope-
radapelal e n.°59/98, de 25 deAgosto), 0 men-
cionado artigo 40.° apresenta idéntica redaccéo,
apenas com 0 acrescento «ou em que tiver apli-
cado e posteriormente mantido a prisdo preven-
tivado arguido».

No dominio daprimitivaredacg8o, o acordéo
de Tribunal Constitucional n.° 935/96, de 10 de
Julho de 1996, publicado no Diério da Repu-
blica, 11 Série, de 11 de Dezembro do mesmo
ano, julgou inconstitucional a horma constante
do artigo 40.° do Cédigo de Processo Penal na
parte em que permite a intervencdo no julga
mento do juiz, que nafase do inquérito decretou
e posteriormente manteve a prisdo preventiva
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do arguido, por violagdo do artigo 32.%, n.° 5, da
Constituicéo.

Por suavez, o acorddo n.° 186/98 do Tribunal
Constitucional, de 18 de Fevereiro de 1998, pu-
blicado no Didrio da Repulblica, | Série-A, de20
de Marco de 1998, tendo por base o referido
acordao n.° 935/96 e dois outros acorddos, no
mesmo sentido, declarou, com forgaobrigatoria
geral, a inconstitucionalidade da norma cons-
tante do artigo 40.° do Cédigo de Processo Penal,
na parte em que permite aintervencdo no julga
mento do juiz que, nafase deinquérito, decretou
e posteriormente manteve a prisdo preventiva
do arguido, por violagdo do artigo 32.%, n.° 5, da
Constituicdo da Republica Portuguesa.

No caso sub judice, o juiz que interveio no
julgamento ndo interveio no processo, nestadupla
dimensdo: aconteceu que um dos juizes quein-
terveio, como adjunto, nacomposi¢&o do colec-
tivo (0 Ex.™ Dr. Francisco Anténio de Figueiredo
Caramelo), presidiu, sendo juiz de turno, ao pri-
meiro interrogatorio do arguido, aguando dasua
detencdo, e, findo o interrogatério, validou a
detencao, decretando a sua priséo preventiva
(cfr. fls. 11, 13 € 90) e somente voltou ater inter-
vencao no processo na audiéncia de julgamento
(cfr. fls.47 — reexame— efls.68 — saneamento).

Assim, por forga do disposto no artigo 40.°
do Cadigo de Processo Pena (com a nova re-
daccdo introduzidapelaLei n.°59/98, de 25 de
Agosto, nasequénciaeventual mente dajurispru-
dénciaobrigatériaadoptadapelo Tribunal Cons-
titucional vide acérddo supramencionado), ndo
estavaaguele magistrado impedido deintervir na
audiénciadejulgamento.

Acresce queainterpretacédo do artigo 40.°do
Cadigo de Processo Penal (nova redaccéo) pre-
conizada pelo recorrente de que 0 «juiz de in-
quérito, que aplicou amedidade prisdo preven-
tiva e que até a realizagdo do julgamento ndo a
revogou», estaimpedido de fazer o julgamento,
nao tem, salvo o devido respeito, 0 minimo cabi-
mento nem no texto nem no espirito do preceito
em causa, tanto mais que o M.™ Juiz que decre-
tou a prisdo preventiva ndo era o juiz titular do
processo.

Neste ponto, assume plena oportunidade o
expendido no aresto impugnado.

Quanto aquestdo do impedimento deumjuiz
parao julgamento, resultados autos que defacto
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gue o juiz do primeiro interrogatério (fls. 11)
interveio no julgamento comojuiz adjunto (fls. 89).

Ha no entanto que distinguir entre impedi-
mento por participagdo em processo (artigo 40.°
do Cédigo de Processo Penal) e recusas e es-
cusas (artigo 43.° do Cadigo de Processo Penal).

E naesteirade Prof. Doutor Figueiredo Dias
entendemos que «apréticapelojuiz deinstrugéo
de actos isolados nédo deve constituir causa de
impedimento, mas tao-s6 [...] motivo de even-
tual suspeigdo».

Ora, ninguém requereu a suspeicao do M.m™
Juiz Adjunto, ndo tendo este magistrado pedido
escusa, nos termos do artigo 43.°, n.° 4, do C6-
digo de Processo Penal, pelo que, comointerveio
em acto isolado, ndo tendo posteriormente man-
tido a prisdo preventiva, nenhum impedimento
resultavanostermosdo artigo 40.° do Codigo de
Processo Penal.

Improcedem poisas alegadas nulidadesevio-
lagBes|egais, designadamente da Constituicao da
RepublicaPortuguesae Convencdo Europeiados
Direitos do Homem.

Pode mesmo deduzir-se que estaintervencao
esporadica, perfunctéria, dojuiz deturno nafase
de inquérito ndo teve, in casu, avirtualidade de

fcomprometer, em grau inaceitavel, a sua inde-

pendéncia e imparcialidade na fase do julga
mento, sendo mesmo_sintométi co que osinteres-
sados tenham silenciado o assunto quando sou-
beram da composi¢do do colectivo de juizes e
durante o decurso da audiéncia (cfr. acordao do
Supremo Tribunal de Justi¢a de 30 de Setembro
de 1999, processo n.° 36/99).

Mostra-se, deste modo, inverificada a nuli-
dade arguida pelo recorrente [artigo 119.°, ali-
nea a), conjugado com o artigo 40.°, ambos do
Cadigo de Processo Penal].

B) A falta de reconhecimento do arguido ea
dispensa de audi¢édo de uma testemunha.

No que se reporta a esta questdo, o acérdao
recorrido teceu as seguintes consideragoes, im-
pressivas por doutos e pertinentes:

«Quanto a questdo da falta do reconheci-
mento do arguido, como resultadaactaafls. 91,
0 reconhecimento do arguido pelastestemunhas
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que procederam asuadetencdo tomavaadiligén-
ciadesnecessdria.

O mesmo se diga em relacdo a testemunha
prescindida, aqual sempre poderiater sido apre-
sentadacom o rol dadefesa, no prazo legal, pelo
que ndo se verificam as violagdes alegadas dos
artigos 147.° (o reconhecimento sO se efectua
quando necessrio), 355.° (as provas que forma-
ram a convicgdo foram todas produzidas e exa-
minadasem audiéncia), 327.° (asquestdessurgidas
foram decididas apés ouvido o mandatéario do
arguido, conforme acta de fls.90), pelo que ndo
resultam as alegadas violagdes legais, designa-
damente da Constitui¢do da Republica Portu-
guesa.

De qualquer modo, o despacho que decidiu
estas questdesfoi proferido naaudiénciade 7 de
Novembro de 2000 e a verdade é que o arguido
ndo arguiu atempadamente qualquer eventual
irregularidade, nostermosdo artigo 123.°do Co-
digo de Processo Penal .»

O arguido ndo arguiu atempadamente qual-
quer eventual irregularidade, nem impugnou
atempadamente (acrescentamos) o despacho pro-
ferido, sobre a matéria, na audiéncia de julga
mento (sessdo de 7 de Fevereiro de 2000), oqual,
pelasuaacutilanciaeinteresse, setranscreve:

— Tendo o Ministério Pdblico prescindido
de uma testemunha de acusag&o, apds ainquiri-
¢3o de duas outras, oportunamente arroladas, o
tribunal colectivo ndo viu qualquer utilidade ou
eficacia de prova na inquiricdo da testemunha
prescindida, razéo pelaqual deferiu o doutamente
requerido.

— N&o se descortina qualquer nulidade de-
corrente dasituacdo, paraalém do maise no que
respeita a matéria de facto referida no requeri-
mento do ilustre mandatério, sempre se diraque
ndo foi anormareferidano momento, legalmente
previsto, ou sgja, em sede de alegagdes. Com
efeito aconvicgdo do julgador s6 aestediz direc-
tamente respeito, tomando em consideracio
designadamente a prova testemunhal produzida
em audiéncia. N&o encontrao tribunal colectivo
reflectido namatériade facto mencionado no re-
ferido requerimento correspondéncia no essen-
cia ao aduzido no mesmo requerimento. Certa-
mente que sendo aaudiénciapublicaosmaisaten-
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tos recordardo que foi preocupagéo do juiz pre-
sidente, conforme imposi¢&o legal, em saber a
razdo da ciéncia das testemunhasinquiridas. As
duas Uni cas testemunhas até a0 momento inqui-
ridas ndo tiveram qualquer dividaem afirmar a
razéo pela qual se encontravam presentes para
testemunhar. Por outro lado foram estas teste-
munhas que procederam a detengdo do mesmo
arguido. Por este motivo ndo houve qualquer
necessidade de proceder ao reconhecimento do
arguido, deligénciaestaquealias poderiasempre
ser requeridapeladefesa. Por Ultimo, seadefesa
entendiade promordial importanciadatestemu-
nha prescindida, poderia ter sempre, dentro do
prazo que alei estipula, té-la apresentado junta-
mente com o rol que atempadamente juntou aos
autos.

— Pelo incidente considerado andémalo o mi-
nimo de multa.

Sejacomo for, émister observar que estamos
no éambito de um recurso parao Supremo Tribu-
nal de Justica, de revista, onde apenas se pode
reexaminar matéria de direito [artigos 721.° e
seguintes do Caodigo de Processo Civil, conjuga
doscom osartigos4.°, 400.°, 427.2,428.°e432.°,
alineab), todos do Cadigo de Processo Pendl],
'em que a Relagdo ja exerceu, a seu tempo, um
efectivo 2.°grau dejurisdicdo em matériadefacto.

Dai que ndo possaagorao Supremo Tribunal
tornar acensurar amatériade facto aprocurade
umairregul aridade ou nulidade (rechagadas por
despacho ndo impugnado), por se ter omitido a
inquiricao de testemunha de acusagéo (prescin-
didapelo Ministério Piblico) e por ausénciado
reconhecimento do arguido ... a efectuar pelas
duas Unicas testemunhas de acusagdo ouvidas . ..

Em suma: acensuraou apreciagdo damatéria
defactoficou precludida com aintervencéo, em
recurso, do Tribunal da Relagdo, uma vez que,
em processo penal (tal como no processo civil),
ndo se pode estar sempre a questioné-la, para
ndo se correr o risco de se estar «a malhar em
ferrofrio»!

Assim, concluimos que ndo se mostram vio-
ladas as normas discriminadas na motivagéo do
recurso e respectivas conclusoes.
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C) Subsuncao dos factos ao crime de tréfico
demenor gravidade (artigo 25.° do Decreto-Lei
n.° 15/93, de 22 de Janeiro).

O douto acérddo recorrido refutou a possi-
bilidade de o acervo de factos provados poder
preencher o crime detréfico de menor gravidade,
tipificado no preceito supra-referido, por ndo
vir provada uma ilicitude consideravelmente
diminuida....

E correctamente:

1— O arguido quando foi «apanhado» pelos
agentes daautoridade tinha consigo:

a) Heroina, 20 embalagens, com o peso li-
quidode1,430g;

b) Cocaina, 24 embalagens, com o peso li-
quidode1,899g;

2 — Conheciaanatureza e ascaracteristicas
estupefacientes daguel as (drogas duras);

3 — Esses produtos eram de sua pertenca;

4 — Destinava-0s a cedéncia a terceiros,
mediante contrapartida monetaria.

Ora, tendo presentes os parémetros do tipo
legal de crime em apreco, também ndo nos me-
rece censura a subsuncgdo da factualidade apu-
rada ao crime de tréfico de estupefacientes,
previsto pelo artigo 21.2, n.° 1, do Decreto-Lei
n.° 15/93, de 22 de Janeiro, punido com penade
prisdo de 4 a 12 anos.

D) A medida concreta da pena.

1. O acérdao recorrido teve por adequada a
penaem concreto aplicada e efectiva (5 anos de
prisdo), a qual considerou bem fundamentada,
dado o aludido caréacter altamente pernicioso do
ilicito e as consequéncias desvastadoras para o
ser humano easociedadeem geral.

2. O douto acorddo da 6.2 Vara Crimina de
Lishoa, que o Tribunal da Relagéo, em recurso,
apreciou, expendeu as seguintes consi deragoes:

I — No plano genérico e no que concerne a
escolha e medida da sanco: «Sao sobejamente
conhecidos os maleficios da droga, ndo s6 para
aguel es que aconsomem, mas parasociedadeem
gerd, sendo factor deinstabilidade social efami-
liar, com efeitos crimindgenos delaconsequentes.

Direito Processual Penal

198

A toxicodependéncialevaadegradacdo e destrui-
¢do do ser humano, privando também a so-
ciedade do contributo que os consumidores de
droga poderiam trazer a comunidade. Por outro
lado, o custo social e econdémico, por viado con-
sumo de estupefacientes, é exorbitante, em par-
ticular seseatender também aoscrimesevioléncia
gueoriginae naerosdo dos val ores que provoca.

O tré&fico de estupefacientes é pois um fend-
meno altamente pernicioso, que deve ser comba-
tido e os seus autores devem considerar-se, na
actualidade, potenciaishomicidas dasociedade.»

Il — No plano especifico e reportando-se a
determinacdo da medida concreta da pena, de-
pois de enunciar os critérios constantes do ar-
tigo 71.°do Codigo Penal, sdlientou: «A culpado
arguido impBe-se umacontribui¢&o justaem con-
formidade com asualiberdade de determinagéo.

As exigéncias decorrentes do fim preventivo
geral tdo elevadas atendendo a necessidade de
contencao de criminalidade e & defesadasocieda
de, conformefoi explanado.

Considera-se também a necessidade de pre-
vencao especial.

Militaafavor do arguido a ausénciade ante-
cedentescriminais, asuacondicdo social esitua

£¢ao economica»

Conseguentemente, julgou adequado sancio-
nar o arguido com umapenade 5 anos de prisdo.

3. A estas pertinentes consideracOes e a esta
doutaponderacdo apenas seimpde explicitar que:

1 — O arguido tinha, & data dos factos, 37
anosdeidade, o que, aliado aausénciade antece-
dentescriminais, adquire valor atenuativo deal-
gumsignificado;

2 — Apesar de ser toxicodependente (consu-
midor de cocaina, produto que usua mente ad-
quirianaCurraleira), exerciaaactividade de esto-
fador deautomaveis, por contapropria, auferindo
diariamente entre 2000$00 a3000$00, no exerci-
cio dessaactividade profissional;

3— Apresentamodestacondi¢do socia epre-
cariasituagao econoémica(vivendo comamée), o
gue conexionado com a sua situagdo de toxico-
dependente e com aquantidade de droga apreen-
dida (1,430 g de heroina e 1,899 g de cocaina)
permite deduzir que o arguido detinhaessadroga
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para ceder aterceiros, mas também para conse-
guir acocainanecessariaparao Seu consumo.

4 — Nestes termos e sopesando todos os
factores atenuativos enumerados, afigura-se ade-
quado e gjustado reduzir para4 anose 3 mesesa
pena de prisdo aplicada.

VIl

Em face do exposto, concedendo-se provi-
mento parcial ao recurso, acorda-se em reduzir
para4 anos 3 meses apenade prisdo aplicadaao
orarecorrente econfirmar, no demais, o acérdao
recorrido.

Custas pelo recorrente, pel o decaimento par-
cia, fixando-seem 5 UCsataxadejustica.

Lisboa, 23 de Novembro de 2000.

DinisAlves (Relator) — Guimardes Dias —
Carmona M ota (com declaragéo de voto).

Declaracéo de voto:

Inclinar-me-iapara, naparcial procedénciado
recurso, incluir acondutado arguido no tipo pri-
vilegiado de «trafico de menor gravidade» (ar-
tigo 25.°do Decreto-L ei n.° 15/93). Por um lado,
a conduta do arguido aproximar-se-4 da de um
«traficante-consumidor» (artigo 26.°), pois que,
tratando-se de um «toxicodependente, consumi-
dor de cocaina», destinarianecessariamente par-
te dadroga adquirida para consumo préprio. Se
oarguido «adquirianaCurraleira» acocainaque
consumia, nem se compreende, sequer, por que
0 colectivo concluiu que as «24 embalagens
contendo cocaina que o arguido detinha, pelas
20.15 horas do dia 8 de Julho de 1999, no Largo
daQuintadaCurraleira» as destinava ele, todas
(1), «a cedéncia a terceiros». Por outro lado, a
quantidade de droga por €ele detida era assaz
reduzida (1,43 g deheroinae 1,899 g decocaina),
sendo certo que, considerado apenas o respec-
tivo principio activo, esse quantitativo— o tnico,
alias, verdadeiramente consideravel — seria
aindabem menor (umavez que, de umaparte, 0
exame pericia néo revelou, devendo té-lo feito,
qual o grau de pureza das preparactes apreendi-
daseque, deoutraparte, é sabido queadroga, a
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medida que avanca na respectiva cadeia comer-
cial, é sucessivamente adulterada, sendo que é
exactamente mediante essa adulteracdo que os
revendedores de Ultimo grau conseguem alguma
margem de lucro). Dir-se-3, enfim, que os pe-
guenos traficantes de rua — como era, sem du-
vida, 0 arguido— ndo passam, asmais dasvezes,
de toxicodependentes aproveitados («dados a
morte») por retal histas (estabel ecidos nasredon-
dezas, em casa préopria ou em partes de casa
arrendadas para o efeito, onde preparam a «mi-
xordia» e a dividem em pequenissimas doses
individuai s destinadas aos consumidores de me-
nores recursos) que, tirando partido da sua de-
pendéncia, atras deles se encobrem e, utilizan-
do-0s como «carne para canhao», lhes vao ali-
mentando o vicio atroco desse servico— deato
risco, porque visivel — de contacto directo com
0 consumidor. Dai que o trafico de rua—como
erao do arguido — deva ser visto, em regra (e,
sobretudo, o imputavel, no Ultimo elo dacadeia,
atoxicodependentes), como de «menor gravida-
de», sob penade «completainversdo da estraté-
gia, adeprivilegiar o grandetréfico, que, mesmo
duma perspectiva proibicionista, podera ter
algum éxito na contencdo do fenébmeno da
droga» (1), de «aguerraadroga se transformar
‘numa guerra aos utilizadores de drogas» (2), e,

(1) «Um relatério recente do organismo especiaizado das
Nagdes Unidas paraadrogaveio salientar uma questdo muito
importante: a necessidade de privilegiar na luta contra a
droga o grande tréfico, em detrimento dos retalhistas, pois,
conforme expressamente se diz em tal relatério, nenhum sis-
tema penal ou penitenciério aguentaraarepressdo generaliza-
da. Estaéumarealidade que facilmente constatamos no nosso
Pais. A estratégia repressiva atinge basicamente os consumi-
dores, traficantes-consumidores, pequenos traficantes. Sdo
esses que inundam os tribunai s de processos e enchem a abar-
rotar as cadeias, numa progressao continua que, a manter-se
esta politica, nadafara parar. Todo 0 nosso sistema penal esta
‘colonizado’ pelo consumo e pequeno tréfico de estupefa-ci-
entes. Trata-se dacompletainversdo daestratégiaque, mes-
mo duma perspectiva absol utamente proibicionista, como éa
daONU, poderater algum éxito nacontencdo do fenémeno da
droga, estratégia essa que tera de privilegiar o grande tréfico,
ou segja, a produgdo e a circulagdo internacional das substan-
cias estupefacientes. Havera coragem parainverter a situagdo
edirigir os esforgos e os meios contra o ‘inimigo principa’,
ou segja, o grande tréfico? (Eduardo Maia Costa, Revista do
Ministério Publico, n.° 69, pég. 9)

(2) «N&o posso aceitar que aguerraadroga setransforme
numa guerra aos utilizadores de drogas!» Jorge Sampaio,
«Discurso de 22 de Janeiro de 1997», Revista do Ministério
Publico, n.° 69, pags. 11 e seguintes).
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enfim, de, «metendo-se no mesmo saco todos 0s
traficantes», «se esvaziar quase completamente
osartigos 25.e 26.°[do Decreto-L el n.°© 15/93]»:

Importaanalisar aformacomo ajurisprudén-
ciatem interpretado os crimes mais frequentes,
ou sgja, os dos artigos 21.°, 25.° e 26.° Embora
timidamente enunciado, teve o legislador o pro-
posito de ndo «meter no mesmo saco» todos 0s
traficantes, distinguindo entre 0s casos «graves»
(artigo 21.9), os muito graves (artigo 24.°), os
pouco graves (artigo 25.°) e osde gravidade redu-
zZida(artigo 26.9), reducéo essamotivadano fundo
pela condicéo de toxicodependente do agente.
Poisbem: ajurisprudéncia esvaziou quase com-
pletamente os artigos 25.° e 26.°, remetendo para
0 artigo 21.° a generalidade das situagdes. Para
tanto, faz uma interpretacdo contra legem do
artigo 25.° Com efeito, estabel ece este artigo que
seaplicaassituagdesem que«ailicitudedofacto
se mostrar consideravel mente diminuida, tendo

DECISOES IMPUGNADAS:

em conta nomeadamente os meios utilizados, a
modalidade ou as circunstancias daacgao, aqua-
lidade ou aquantidade» dasdrogas. A interpreta-
¢80 que parece mais consentanea com o texto (e
com aepigrafedo artigo) € ade que o legislador
quisincluir aqui todos os casos de menor gravi-
dade, indicando exemplificativamente circunstan-
ciasque poder&o constituir essasituagdo. Assim,
sera correcto considerar-se preenchido este cri-
me sempre que se constate a verificagdo de uma
ou mai s circunstancias que diminuam considera-
velmente ailicitude, como poderaser, por exem-
plo, umaquantidade reduzida de droga, ou esta
ser uma«drogaleve», ou quando adifusdo éres-
trita, etc. O crimedo artigo 25.° € para o pequeno
tréfico, para o pequeno «retal hista» de rua.

Eduardo Maia Costa, «Direito penal da
droga», Revista do Ministério Publico, n.° 74-
-103, pags. 114 e seguintes.

Carmona da Mota.

| — Sentenca da 3.2 Seccdo da 6.2 Vara Criminal de Lisboa, processo n.° 367/99.

Il — Acdérdao da 5.2 Seccdo do Tribunal da Relacdo de Lisboa, processo n.° 6398/2000.

| ell — Néo se encontrou jurisprudéncia sobre amatériaversada no acérddo em andlise.
11l — Constitui jurisprudéncia prética do Supremo Tribunal de Justica.

IV — O Supremo Tribuna de Justica tem vindo, nos Ultimos anos, a ser mais sensivel a
determinadas circunstancias que revelam umadiminuicéo sensivel dailicitude do facto, o quelhetem
permitido fazer funcionar o regime privilegiado do artigo 25.° do Decreto-Lei n.° 15/93, de 22 de
Janeiro.

Contudo, situagOes concretasidénticas arelatadano acérdao tém sido tratadas como tipificando
o crime previsto e punido pelo artigo 21.° daquel e diplomalegal, por se entender que ndo se verifica
diminuic8o sensivel deilicitude de facto, como se constata dos sumarios dos acordéos do Supremo
Tribunal de Justica de 18 de Outubro de 1995, processo n.° 48 077, de 22 de Janeiro de 1997,
processo n.° 799/96, de 7 de Maio de 1997, processo n.° 1371/96, de 3 de Julho de 1997, processo
529/97, Boletim do Ministério da Justica, n.° 469, pag. 181, de 25 de Setembro de 1997, processo
n.°474/97, de 16 de Outubro de 1997, processo n.° 489/97, de 20 de Novembro de 1997, processo
n.2979/97, Boletimdo Ministério da Justica, n.° 471, pag. 163, de 3 de Dezembro de 1997, processo
n.° 1083/97, de 25 de Marco de 1998, processo n.° 1470/97, de 1 de Abril de 1998, processo n.° 90/98,
de 1 de Mar¢o de 2000, processo n.° 26/2000, e de 15 de Junho de 2000, processo n.° 196/2000.

Rel ativamente ao temade tréfico de menor gravidade, cfr. os acordéos do Supremo Tribunal de
Justicade 7 de Julho de 1993, processo n.° 44 875, de 7 de Julho de 1993, processo n.° 45 051, de 24

BMJ 501 (2000)

200

Direito Processual Penal



de Novembro de 1993, processo n.° 45 036, de 19 de Janeiro de 1994, processo n.° 45 827, de 25
de Maio de 1994, Ac6rdéos do Supremo Tribunal de Justica, ano I, tomo 11, pég. 221, processo
Nn.°45 748, de 7 de Julho de 1994, processo n.° 46 762, de 5 de Abril de 1995, processo n.° 47 802, de
10 de Maio de 1995, processo n.° 47 129, de 18 de Outubro de 1995, processo n.° 48 077, de 15 de
Novembro de 1995, processo n.° 47 721, de 7 de Dezembro de 1995, processo n.° 48 296, de 17 de
Janeiro de 1996, processo n.° 48 623, de 17 de Janeiro de 1996, processo n.° 48 685, de 7 de Fevereiro
de 1996, processo n.° 48 574, de 7 de Fevereiro de 1996, processo n.° 48 914, de 14 de Fevereiro de
1996, processo n.° 47 398, de 14 de Fevereiro de 1996, processo n.° 48 872, de 14 de Fevereiro de
1996, processo n.° 48 693, de 21 de Fevereiro de 1996, processo n.° 48 929, de 22 de Fevereiro de
1996, processo n.° 48 595, de 7 de Margo de 1996, processo n.° 48 860, de 28 de Margo de 1996,
processo n.° 48 934, de 2 de Maio de 1996, processo n.° 26/96, de 15 de Maio de 1996, processo
n.°47 722, de 15 de Maio de 1996, processo n.° 128 /96, de 16 de Maio de 1996, processo n.° 372/96,
de 16 de Maio de 1996, 146/96, de 30 de Maio de 1996, processo n.° 93/96, de 30 de Maio de 1996,
processo n.° 300/96, de 4 de Junho de 1996, Acérdaos do Supremo Tribunal de Justica, pag.186,
processo n.° 47/69, de 12 de Junho de 1996, processo n.° 218/96, de 19 de Junho de 1996, processo
Nn.° 48 891, de 20 de Junho de 1996, processo n.° 48 500, de 3 de Julho de 1996, processo n.° 48 170,
de 3 de Julho de 1996, processo n.° 47 196, de 10 de Julho de 1996, processo n.° 246/96, de 26 de
Setembro de 1996, processo n.° 737/96, de 16 de Outubro de 1996, processo n.° 777/96, de 31 de
Outubro de 1996, processo n.° 48 117, de 31 de Outubro de 1996, processo n.° 470/96, de 20 de
Novembro de 1996, processo n.2.682/96, de 21 de Novembro de 1996, processo n.° 836/96, de 28 de
Novembro de 1996, processo n.° 626/96, de 8 de Janeiro de 1997, processo n.° 48 516, de 15 de
Janeiro de 1997, processo n.° 1061/96, de 22 de Janeiro de 1997, processo n.° 799/96, de 29 de Janeiro
de 1997, processo n.° 1065/96, de 6 de Fevereiro de 1997, processo n.° 1457/96, de 20 de Fevereiro
de 1997, processo n.° 966/96, de 27 de Fevereiro de 1997, processo n.° 795/96, de 6 de Marco de
1997, processo n.° 997/96, de 12 de Margo de 1997, processo n.° 1412/96, de 20 de Margo de 1997,
Boletim do Ministério da Justica, n.° 465, pag. 346, processo n.° 1475/96, de 9 de Abril de 1997,
processo n.° 973/96, de 7 de Maio de 1997, processo n.° 1371/96, de 14 de Maio de 1997, processo
Nn.°425/97, de 15 de Maio de 1997, processo n.° 461/97, de 22 de Maio de 1997, processo n.° 275/97,
de 28 de Maio de 1997, processo n.° 54/97, de 28 de Maio de 1997, processo n.° 241/97, de 30 de
Maio de 1997, processo n.° 48 410, de 4 de Junho de 1997, processo n.° 213/97, de 11 de Junho de
1997, processo n.° 1103/96, de 11 de Junho de 1997, processo n.° 578/97, de 12 de Junho de 1997,
Acdrdaos do Supremo Tribunal de Justi¢a, ano 'V, tomo I, pég. 233, de 3 de Julho de 1997, processo
n.° 173/97, de 3 de Julho de 1997, Boletimdo Ministério da Justi¢a, n.° 469, pag. 181, processo
Nn.©529/97, de 9 de Julho de 1997, processo n.° 345/97, de 9 de Julho de 1997, processo n.° 300/97, de
10 de Julho de 1997, processo n.° 16/97, de 10 de Julho de 1997, processo n.° 353/97, de 18 de Se-
tembro de 1997, processo n.° 502/97, de 18 de Setembro de 1997, processo n.° 466/97, de 18 de
Setembro de 1997, processo n.° 445/97, de 25 de Setembro de 1997, processo n.° 474/97, de 25 de
Setembro de 1997, processo n.° 523/97, de 8 de Outubro de 1997, processo n.° 615/97, de 8 de
Outubro de 1997, processo n.° 470/97, de 15 de Outubro de 1997, processo n.° 913/97, de 16
de Outubro de 1997, processo n.° 489/97, de 16 de Outubro de 1997, processo n.° 149/97, de 22 de
Outubro de 1997, processo n.° 1004/97, de 22 de Outubro de 1997, processo n.° 245/97, de 23
de Outubro de 1997, processo n.° 530/97, de 5 de Novembro de 1997, processo n.° 859/97, de 6 de
Novembro de 1997, processo n.° 107/97, de 12 de Novembro de 1997, processo n.° 864/97, de 12 de
Novembro de 1997, processo n.° 655/97, de 12 de Novembro de 1997, processo n.° 453/97, de 13
de Novembro de 1997, processo n.° 1048/97, de 20 de Novembro de 1997, Boletimdo Ministério da
Justica, n.°471, pag. 163, processo n.° 979/97, de 3 de Dezembro de 1997, processo n.° 1083/97, de
11 de Dezembro de 1997, processo n.° 996/97, de 7 de Janeiro de 1998, processo n.© 1293/97, de 8 de
Janeiro de 1998, processo n.° 1201/97, de 8 de Janeiro de 1998, processo n.° 974/97, de 13 de Janeiro
de 1998, processo n.° 1239/98, de 27 de Janeiro de 1998, processo n.° 575/97, de 28 de Janeiro de
1998, processo n.° 1080/97, de 4 de Fevereiro de 1998, processo n.° 1072/97, de 12 de Fevereiro de
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1998, processo n.° 146/97, de 12 de Fevereiro de 1998, Boletimdo Ministério da Justica, n.° 474, pég.
321, processo n.° 1355/97, de 18 de Fevereiro de 1998, processo n.° 1468/97, de 18 de Fevereiro de
1998, processo n.° 1446/97, de 19 de Fevereiro de 1998, processo n.° 9/98, de 19 de Fevereiro de
1998, processo n.° 407/97, de 19 de Marc¢o de 1998, processo n.° 1403/98, de 25 de Marco de 1998,
processo n.° 1470/97, de 1 de Abril de 1998, processo n.° 105/98, de 1 de Abril de 1998, processo
Nn.° 90/98, de 6 de Maio de 1998, processo n.° 296/98, de 6 de Maio de 1998, processo n.° 269/98, de
7 de Maio de 1998, processo n.° 260/98, de 13 de Maio de 1998, processo n.° 227/98, de 14 de Maio
de 1998, processo n.© 294/98, de 14 de Maio de 1998, processo n.° 1440/97, de 14 de Maio de 1998,
processo n.° 80/98, de 27 de Maio de 1998, processo n.° 130/98, de 24 de Junho de 1998, processo
Nn.©416/98, de 2 de Julho de 1998, processo n.° 515/98, de 8 de Julho de 1998, processo n.° 380/98, de
24 de Julho de 1998, processo n.° 749/98, de 1 de Outubro de 1998, processo n.° 457/98, de 1 de
Outubro de 1998, processo n.° 838/98, de 8 de Outubro de 1998, Acordéos do Supremo Tribunal de
Justica, ano VI, tomo |11, pag. 188, processo n.° 838/98, de 14 de Outubro de 1998, processo
Nn.°719/98, de 14 de Novembro de 1998, processo n.° 795/98, de 2 de Dezembro de 1998, processo
n.© 1103/98, de 2 de Dezembro de 1998, processo n.° 1142/98, de 7 de Janeiro de 1999, processo
n.° 1214/97, de 21 de Janeiro de 1999, processo n.° 1117/98, de 4 de Fevereiro de 1999, processo
n.° 1050/98, de 10 de Fevereiro de 1999, processo n.° 1381/98, de 19 de Maio de 1999, processo
Nn.° 371/99, de 2 de Junho de 1999, processo n.° 269/99, de 16 de Junho de 1999, processo n.° 565/99,
de 7 de Julho de 1999, processo n.° 646/99, de 20 de Outubro de 1999, processo n.° 918/99, de 21 de
Outubro de 1999, processo n.° 909/99, de 10 de Novembro de 1999, processo n.° 1008/99, de 17 de
Novembro de 1999, processo n.21007/99, de 7 de Dezembro de 1999, processo n.° 1005/99, de 15
de Dezembro de 1999, processo n.° 907/99, de 15 de Dezembro de 1999, processo n.°912/99, de9de
Dezembro de 1999, processo n.° 939/99, de 9 de Dezembro de 1999, processo n.° 935/99, de 24 de
Novembro de 1999, processo n.° 937/99, de 24 de Novembro de 1999, processo n.° 1029/99, de 7 de
Dezembro de 1999, processo n.° 1005/99, de 15 de Dezembro de 1999, processo n.° 907/99, de 15
de Dezembro de 1999, processo n.° 912/99, de 9 de Dezembro de 1999, processo n.° 939/99, de 9 de
Dezembro de 1999, processo n.° 935/99, de 23 de Fevereiro de 2000, processo n.° 1003/99, de 3 de
Fevereiro de 2000, processo n.° 1164/99, de 24 de Fevereiro de 2000, processo n.° 35/2000, de 1 de
Marco de 2000, processo n.° 26/2000, de 23 de Margo de 2000, processo n.° 54/2000, de 30 de Margo
de 2000, processo n.° 1175/99, de 10 de Maio de 2000, processo n.° 118/2000, de 17 de Maio de 2000,
processo n.° 260/2000, de 12 de Janeiro de 2000, Acdrdaos do Supremo Tribunal de Justica, ano V11,
tomo |, pag. 163, processo n.° 829/99, de 28 de Junho de 2000, processo n.° 113/2000, de 15 de
Junho de 2000, processo n.° 172/2000, e de 15 de Junho de 2000, processo n.° 196/2000.

(A.C.A.S)
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Despacho de ndo pronuncia — Decisbes absolutérias —
Inadmissibilidade de recurso

| — A coeréncia do sistema juridico impede que se admita recurso para o Supremo
Tribunal de Justica de acérdéo do Tribunal da Relagéo que confirma o despacho de nao
prondncia, quando néo ha recurso para aquele Tribunal de acérdao condenatdrio,

proferido pelo Tribunal da Relacéo.

II — Os despachos de ndo prondncia devem ser equiparados aos acordaos
absolutorios, previstos na alinea d) do n.° 1 do artigo 400.° do Codigo de Processo
Penal, para efeitos de admissibilidade de recurso para o Supremo Tribunal de Justica.

1l — Dos acordaos do Tribunal da Relagdo que confirmem o despacho de ndo
pronuncia, por razfes de facto ou de direito, ndo ha recurso para o Supremo Tribunal de

Justica.

CORDAM, em conferéncia, na Sec¢éo Cri-
minal do Supremo Tribunal de Justica:

1. No processo deinstrugdo n.° 506/93.6TB.
CSC, do 3.2 Juizo Criminal de Cascais, recorreua
assistente Maria

parao Tribuna daRelacdo de
Lisboa, impugnando dois despachos:

— Odené&o prontncia, defls. 986 2991, com
data de 16 de Dezembro de 1999, por entender
gue existem indicios suficientes para que aos
arguidos seja aplicada uma pena pelo crime de
abuso de confianga, estando a norma do artigo
2910 n.o 1, 22 parte, do Cddigo de Processo
Penal feridadeinconstitucionalidade material ao
violar odireito ao recurso do despachojudicial af
referido; seassim ndo for entendido, deve decla
rar-se nula toda a fase de instrucéo, a partir do
debate instrutorio, inclusive, e ordenar-se a ex-
pedicéo de carta rogatéria as Justicas do Princi-
pado do Listenstaina para a apreensdo de todos
os documentos, contas e livros de escrita da
Fondation de Famille Egalité;

— O defls. 993, também de 16 de Dezembro
de 1999, que ndo recebeu o recurso interposto
em 17de Marco de 1999 (fls. 910) das decisfes
gueindeferiram aexpedicao de cartarogatériaas
Justicas do Principado de Listenstainae arecla
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macao apresentada sobre tal decisfo (fls. 888 e
970 a 976), por ofensa de caso julgado formado
pelo despacho de 19 de Setembro de 1994.

Por acérdao de 17 de Maio de 2000, profe-
rido no recurso n.° 2567/2000, 3.2 Sec¢do, 0 Tri-
bunal daRelacdo de Lishoadeliberou:

— Rejeitar o recurso do despacho defls. 993;

— Absolver dainstancia os arguidos quanto
aos crimes de abuso de confianca e de infideli-
dade, porque verificada a incompeténcia abso-
|utadostribunais portugueses paradel es conhecer;

— Confirmar o despacho recorrido no que
tange ando prontinciapel o degado crimede ofen-
sasaintegridade fisicasimples.

2. Continuou ando se conformar, em parte,
com o decidido a assistente Maria
erecorre
para este Supremo Tribunal, extraindo da moti-
vag80 do seu recurso as seguintes concl usdes (por
transcricao):

«1 — O Tribunal do Listenstaina apreciou
apenas a pretensdo da recorrente em relagao ao
pedido de documentos respeitantes a Fundagao.

2— O Tribunal do Listenstainando julgou os
arguidos pelos factos denunciados nos presen-
tesautos, em relacdo ao abuso de confiangcae de
infidelidade, pelo que ndo ha qual quer impedi-
mento a0 julgamento dos arguidos em Portugal,
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face ao estabelecido non.® 1 do artigo 6.°do Cé-
digoPenal.

3 — Nadaobstaa aplicacéo dalei pena por-
tuguesaaos denunciados crimes de abuso de con-
fianca e deinfidelidade, nem ao julgamento dos
arguidos pelos tribunais portugueses.

4 — Por isso, ndo severificaaincompeténcia
absolutadostribunais portugueses, sendo inexis-
tenteaexcepcdo dilatdria, quelevou dabsolvicao
da instancia, nos termos conjugados dos arti-
gos 5.2, n.° 1, do Cadigo Penal, 101.° e 493.°,
alineaa), do Cadigo de Processo Civil.

5— Existem nos autosindicios suficientesde
seter verificado os pressupostos de que depende
aaplicacdo aos arguidos de uma pena, nomeada-
mente, a pena previstaparao crime de abuso de
confianca.

6 — Os arguidos tém de ser pronunciados,
pela prética do crime de abuso de confianca, a
data dos factos previsto e punido pelo artigo
300.° do Codigo Penal e presentemente pelo ar-
tigo 205.° nem do actual Cédigo Penal.

7 — A0 ndo se pronunciarem os arguidos,
violou-se 0 artigo 308.° do Cadigo de Processo
Penal.

8 — Houve uma insuficiéncia evidente da
instrugdo e omissdo de diligéncias reputadas es-
senciais para a descoberta da verdade, pelo que
constitui uma nulidade, nos termos da alinea d)
n.° 2 do artigo 120.° do Cédigo de Processo
Penal.

9— Hainsanavel contradicdo entre osfunda-
mentos e a decisdo que recusou o pedido dos
documentos as autoridades judiciais do Lis-
tenstaing, tendo, inclusive, sido atribuido are-
corrente a cul pa pel o decurso do tempo, quando
foi o Tribunal querecorreu adiligéncias que po-
diater dispensado.

10 — Foram retiradas pelo M.™ Juiz de
Instrucdo ilagdes de um documento ndo autenti-
cado e contestado e impugnado pela recorrente
— oregulamento—, artigo 410.°, n.°2, alineac),
do Cadigo de Processo Penal.

11 — A norma constante do artigo 291.°, 2.2
parte, do Cadigo de Processo Penal esta ferida
deinconstitucionalidade material ao violar o di-
reito ao recurso do despachojudicia queindefira
0s actos requeridos durante a instrugéo do pro-
€esso, quando 0 juiz considere que 0s mesmos
nao interessam a instrugdo ou servem apenas
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paraprotelar o andamento do processo, por vio-
lar flagrantemente o principio constitucional de
acesso a justica e aos tribunais, consagrado no
artigo20.%,n.°1, daLei Fundamental.

Pelo que, nos termos expostos, devera o
acordado recorrido ser revogado e proferir-se
acérddo apronunciar osarguidospelapréaticado
crime de abuso de confianca.

Subsidiariamente e sem conceder.

Se, porventura, se entender que ndo existem
indicios suficientes nos autos para pronunciar
os arguidos, deve ser declarado nulo todaafase
de instrucdo, a partir do debate instrutdrio, in-
clusive, eordenar-se aexpedicdo de cartarogatoria
dirigidaas Justi¢asdo Principado do Listenstaina
para a apreensdo de todos os documentos, con-
tas e livros de escrita da Fondation de Famille
Egadlité.

Responderam ao recurso o Dig.™ Procurador
daRepublicajunto daRelacdo e osarguidos José
Candido Sotto Mayor Matoso e Maria Elsa da
Piedade Franco Cunha Sa Sotto Mayor Matoso.

Entende o Ministério Pdbico que:

— E inadmissivel o presente recurso, uma
vez que cabe no ambito do disposto no artigo

400.°, n.° 1, adinea c), do Cédigo de Processo

Penal, sendo que o despacho de admissdo por
parte do Tribunal da Relagdo ndo vincula o Su-
premo Tribunal de Justica, devendo, pois, ser
rejeitado;

— A ndo se entender desse modo, 0 recurso
nao merece provimento.

Por seu turno, o arguido José Candido Matoso
defende que:

— A arguico deinconstitucionalidade do ar-
tigo 291.°,n.° 1, 2.2 parte, do Codigo de Processo
Penal assentanaideiaerradade que naproteccéo
consgtitucional dos direitos de defesa do arguido
cabem, emigualdadedecircunsténcias, osdirei-
tos do ofendido e do acusador particular;

— No Listenstaina ndo houve apenas um pe-
dido de acesso a documentos mas uma queixa
contra a ora co-arguida, e os responsaveis da
Fondation de Famille Egalité, da qual o res-
pondente foi administrador, ndo existindo davi-
das que o caso julgado absol utorio abrange asua
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propria responsabilidade pelos actos denuncia-
dos, tal como a dos restantes responsaveis da
Fundagdo, designadamente a sua mée e co-ar-
guida nestes autos; deve ser desatendido o re-
curso e condenada arecorrente por litiganciade
mafé, em multaeindemnizagdo, que o recorrido
pede sgjafixadasegundo aequidade.

Respondeu também a arguida Maria Elsa

dizendo, em sintese, 0 seguinte:

— A posi¢do assumida pelo douto acérdao
recorrido, ao entender que os procedimentos ju-
diciaisocorridosno Listenstainaconstituem uma
situag&o que se enquadranaexpressao «ndo tiver
sido julgado no pais da prética do facto», do
artigo 6.%, n.° 1, do Cédigo Penal, é a correcta,
sendo certo que a competéncia de um tribunal
umavez fixadase mantém;

— Mas paraaém daquestéo formal dacom-
peténcia jurisdicional, qualquer tribuna — de
Portugal ou do Listenstaina— que se debruce
sobre o fundo da quest&o facilmente chegara a
mesma conclusdo: a da inexisténcia dos crimes
que sdo imputados aora alegante.

3. Subindo osautosaeste Supremo Tribunal,
aEx.m™ Representante do Ministério Publico foi
deopinido, tal como o seu colegano Tribunal da
Relacao, que o recurso é inadmissivel, ndo ape-
nas porque o despacho de ndo prondncia ndo
pOe termo a causa— alinea b) do artigo 432.°,
por referénciaao disposto naalineac) do artigo
400.° do Codigo de Processo Penal —, como tam-
bém (subsidiariamente) por virtude de o mon-
tante da pena aplicavel ao crime de abuso de
confianga— no caso, ndo superior a 8 anos de
prisdo —, em face do disposto naalineae) (sic)
do citado artigo 400.°

Notificados desta posi¢édo do Ministério PU-
blico osintervenientes processuais, apenasare-
corrente se pronunciou, considerando a decisdo
recorrivel porque pde de facto termo a causa,
insistindo em que existem indicios suficientes
para ser deduzida acusagéo.

Entendeu o relator que a questéo prévia da
admissibilidade do recurso teriapertinéncia, im-
plicando o envio dos autos a conferéncia.

Recolhidos osvistoslegais, cumpre decidir.
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1. O que diz, em resumo, a recorrente € o
seguinte: ndo existe res judicata no tribunal es-
trangeiro quanto ao crime de abuso de confianga
imputado aos dois arguidos; haindicios bastan-
tesparaaproninciapelapréticado dito crime; a
ndo se entender assim, deve ser declaradaanuli-
dade da fase de instrugdo, a partir do debate
instrutorio, inclusive, e ordenar-se a expedicéo
de cartarogatéria dirigida as Justicas do Princi-
pado do Listenstaina para a apreensdo de todos
0s documentos, contas e livros de escrita da
Fondation de Famille Egalité (anormaconstante
do artigo 291.°, 2.2 parte, do Cadigo de Processo
Penal estaferidadeinconstitucionalidade mate-
rial ao violar o direito ao recurso do despacho
judicial queindefiraos actos requeridos durante
ainstrucdo do processo).

2. Antes do mais, vejamos como actuou o
Tribunal daRelacdo recorrido, sem perder devista
a perspectiva do enquadramento da sua decisdo
nas mencionadasalineasc) eou €) do artigo 400.°,
ou outra, atinentes a questao prévia suscitada.

Também aquele Tribunal superior tevedeen-
frentar as questGes prévias de saber se devia
rejeitar o recurso interposto do despacho de
fls. 993, e se a instancia se encontrava ou nao
extinta.

E rejeitou o recurso do despacho defls. 993,
nos termos conjugados dos artigos 291.°, n.° 1,
420.° n.° 1 (2.2 parte), e 414.°, n.° 2, todos do
Cadigo de Processo Penal, designadamente por-
gue ndo se usara o meio préprio, areclamacao.

Quanto ao restante, considerou extinta ains-
tancia pelas razdes seguintes.

Das trés queixas apresentadas, nos anos de
1990 e 1991, duas delas por crimes de natureza
patrimonial, referiam-se a factos ocorridos no
Listenstaina, tendo havido dendincia também
nesse Principado.

Analisado o teor da decisdo proferida pelo
Tribunal da Relagdo do Principado do Listens-
taina, em Vaduz, chegou o Tribunal da Relacdo
de Lisboa, no acérdao recorrido, a conclusdo de
gue havia identidade de objecto — crimes atri-
buidos —, a0 mesmo tempo que ainvestigagéo
abrangera as condutas dos dois arguidos, mée e
filho, sendo que agquele Tribunal do Principado
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do Listenstaina ndo encontrara indicios de in-
fraccéo de qualquer norma de natureza penal e
gue a pretensdo da assistente apenas podia ser
consideradaem sededeinstanciacivel.

Considerando aplicavel, também paraafase
de investigagdo/instrugdo, o disposto no artigo
6.%,n.°1, do Codigo Penal — «A aplicagdo dalei
portuguesa a factos praticados fora do territorio
nacional sé tem lugar quando o agente nao tiver
sido julgado no paisda praticado facto[...] —,
€ uma vez que as «instancias judiciais do pais
onde osfactostiveram lugar decidiram, em defi-
nitivo e apos andlise dos factos em toda a sua
dimensdo eal cance, que ndo se podiasequer che-
gar aessafase», ando se aceitar em Portugal tal
decisfo haveria ofensa ao principio constitucio-
nal do non bisinidem, consagrado no artigo 29.°,
n.° 5, da Constitui ¢do da Repiblica Portuguesa.

Dai considerar verificadaaincompeténciaab-
soluta dos tribunais portugueses; determinante
da existéncia da correspondente excepcao dila-
téria— artigos 5.°e6.°, n.° 1, do Cédigo Penal,
101.°, 493.° € 494.°-A, estes do Cadigo de Pro-
cesso Civil, aplicaveis por for¢ado artigo 4.°do
Cadigo de Processo Penal.

1. Antepde-se aapreciagdo sobre o méritodo
recurso, tal como suscitado pela recorrente, o
exame da questdo prévia de saber se alei Ihe
confere, in casu, afaculdade derecurso paraeste
Supremo Tribunal.

1.1 — E o que passamos a fazer, comegando
por recordar o contetido dos dispositivos legais
dealgum modo implicados, osdos artigos400.°,
414.° n.=2e3,420.°e432.°, todosdo Codigo de
Processo Penal.

Sob a epigrafe «Decisdes que ndo admitem
recurso», diz-se no artigo 400.%

«l — N&o é admissivel recurso:

a) De despachos de mero expediente;

b) De decisdes que ordenam actos depen-
dentes dalivreresolugéo do tribunal;

¢) Deacdrdaos proferidos, em recurso, pelas
relagdes, que ndo ponham termo acauss;

d) Deacdrdaosabsolutérios proferidos, em
recurso, pelasrel agdes, que confirmem de-
cisdo de 1.2instancia;
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€) De acdrdéos proferidos, em recurso, pe-
lasrelagdes, em processo por crimea que
seja aplicavel pena de multa ou pena de
prisdo ndo superior a cinco anos, mesmo
em caso de concurso deinfracgdes, ou em
gue o Ministério Pdblico tenha usado da
faculdade previstano artigo 16.%,n.°3 (1);

f) De acordédos condenatorios proferidos,
em recurso, pel asrel agdes, que confirmem
decisfio de 1.2instancia, em processo por
crimeaquesgjaaplicavel penadeprisao
NAao superior a 0ito anos, Mesmo em caso
de concurso deinfracgoes,

g) Nos demais casos previstos nalei.

2— Orecurso ndo é admitido quando a deci-
sao for irrecorrivel, quando for interposto fora
de tempo, quando o recorrente ndo tiver as con-
di¢Oes necessarias pararecorrer ou quando faltar
amotivagao.

3 — A decisd0 que admita o recurso ou que
determine o efeito que lhe cabe ou o regime de
subida ndo vincula o tribunal superior.

Estabelece 0 artigo 420.°, n.° 2, arejeicéo do
recurso «sempre que for manifestaa suaimpro-
cedénciaou que severifique causa que devia ter
determinado a sua ndo admissao nos termos do
artigo 414.2, n.° 2».

E, finalmente, o artigo 432.° («Recurso parao
Supremo Tribunal de Justica»):

«Recorre-se parao Supremo Tribunal de Jus-
tica
Q) et s
b) De decisdes que ndo sejamirrecorriveis
proferidas pelasrelagBes, em recurso, nos
termosdo artigo 400.%;

1.2 — Daleiturado primeiro destes citados
preceitos, em conjugagdo com o disposto naali-

(1) Refere-se este n.° 3 do artigo 16.° as situagdes em que
0 Ministério Publico quando acusa propondo a aplicacdo de
pena concreta Ndo superior a cinco anos.
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neab) do artigo 432.°, colhe-seaindicagéo clara
deque o novo equilibrio, apds arevisio operada
pelalLei n.°59/98, de 25 de Agosto, se pretende
cimentar entre uma adequada possibilidade de
impugnacdo das decisdes de 1.2 insténcia, em
matériadefacto ededireito, reforgando os pode-
resdaRelacdo no que tocaaapreciagdo damaté-
riade facto, ab mesmo tempo que se resguarda
0 Supremo Tribunal, como regra, para a apre-
ciacdo damatériadedireito.

E tal equilibrio aparecejustificado no predm-
bulo do diplomaderevisdo, ao referir-se[n.° 16,
alineas c), e) e f), da exposicdo de motivos da
propostade lei n.° 157/VI1] o principio da «du-
pla conforme» que harmoniza «objectivos de
economiaprocessual com anecessidade delimi-
tar aintervencdo do Supremo Tribunal de Jus-
ticaacasosdemaior gravidade», eaindaquando,
no mesmo sentido, se pretende retomar aideia
dediferenciag8o organica, posto que apenasfun-
dada «no principio de que os casos de pequena
ou médiagravidade ndo devem, por norma, che-
gar ao Supremo»; e também quando seampliam
0s poderes de cognicéo das Rel agdes.

Tais pontos traduzem um sentido «restritivo»
dasubidaderecursosao Supremo Tribunal, sem
quebra de garantias essenciais prevenidas cons-
titucionalmente, e ressaltam com evidéncia do
confronto entre aredac¢do anterior e actual des-
tes preceitos. :

2. Estamos agora em condiges de voltar a
questdo prévia:

— E ou ndo admissivel o recurso da decisio
do Tribunal daRelacao?

Segundo o entendimento dos Ex.™s Repre-
sentantes do Ministério Pbico, quer naRelagdo
quer neste Supremo Tribunal de Justica, 0 re-
curso éinadmissivel umavez que cai no ambito
do disposto no artigo 400.°, n.° 1, alineac), como
também (subsidiariamente) por virtude da pena
aplicavel ao crime de abuso de confianca— no
€aso, ndo superior a8 anosde prisdo —, emface
do disposto naalinea €) do citado artigo 400.°

Diz 0 Ex.™ Magistrado junto da Relagdo, ci-
tando jurisprudéncia deste Supremo Tribunal,
que a decisdo si poratermo a causa se conhecer
do mérito. Entendimento que permitisse o re-
curso do despacho de proniincia ou de ndo pro-
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nancia, confirmado pela Relagdo, para ao Su-
premo Tribunal, introduziria uma «contradicéo
valorativa» entre as situagfes contempladas na
alinea c), por um lado, e nas alineas d) e f) do
artigo 400.°, por outro.

Haveria contra-senso no caso concreto na
medida em que o crime de abuso de confianca
gue a recorrente pretende ver imputado aos ar-
guidos é apenaspunivel, em face daevolugdo das
lei's criminais no tempo, com penade prisdo néo
superior a oito anos (2).

Além, disso, nesta sede de prondncia ou ndo
prondnciao que estdem causaé primordialmente
aavaliagdo dematériadefacto.

E certo que no caso sub iudicio no acdrddo
recorrido conheceu-se apenas de uma excepgao
dilatéria — e portanto de uma questéo de di-
reito —, com base na qual se absolveu dains-
tancia

Mas nem por isso se deve concluir de outra
maneira, jaque tal excepcdo € de conhecimento
oficioso e jurisprudéncia véria deste Supremo
Tribunal de Justica, que cita, tem decidido que
nao é admissivel recurso de acordéo absolutdrio
proferido, em recurso, pela Relacdo, que confir-
me decisdo de 1.2 instancia, ainda que ndo se
tenha debrucado sobre o mérito da causa, por se
ter limitado arejeitar, por questdes processuais,
0 recurso que para elatenha sido interposto (3).

Por outro lado, nos termos do assento do
Supremo Tribunal de Justica, publicado no Di&-
rioda Republica, | Série, de 12 deAbril de 1990,
dos acdrdaos da Relacdo proferidos sobre des-
pachos de prondncia ndo ha recurso para o Su-
premo Tribunal de Justica, quer versem matéria
de facto quer de direito. N&o é de receber o re-
curso de acorddo da Rel agdo sobre despachosde
prondncia ou ndo prondncia.

Pormenorizemos, entrando na discussdo e
decisgo.

(2) Indicao acorddo de 27 de Janeiro de 2000 — processo
Nn.° 1145/99, da 5.2 Secgéo.

(3) Actrddo do Supremo Tribunal de Justica de 15 de
Dezembro de 1999, publicado na Colectanea de Juris-
prudéncia — Acordéos do Supremo Tribunal de Justica,
ano VI, tomo 11, 1999, pag. 239; idem nos acérdéos de 10 de
Abril de 1997 e de 4 de Marco de 1999, publicados ambos na
Colectanea de Jurisprudéncia — Acordaos do Supremo
Tribunal de Justi¢a, 1997, tomo |, pdg. 254, e 1999, tomo |,
pég. 238.
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3. A dfirmagdo de que o despacho de nédo
prondnciando pde termo a causa, namedidaem
gue podem surgir novosfactos ou elementos que
comprometam tal posicdo poderia ndo ser de-
cisiva para excluir a reapreciagdo mediante re-
curso. Como se mostrapel o caso de espécie nem
sempre estara em debate a suficiénciaou insufi-
ciéncia dos indicios, mas outras questdes que
podem ser de pendor estritamente juridico, va
lendo entdo dizer-se que a decisdo pds termo a
causae nem sequer incide sobre matériadefacto.

Por isso, as razdes que propendemos para
considerar terminantes no sentido de afastar a
admissibilidade do recurso, vingando assim a
procedéncia da questdo prévia, filiam-se numa
interpretagdo que val oriza sobremaneiraaargu-
mentacdo que confere coerénciaaglobalidadedo
sistema e asuaunidade de entendimento, ponde-
rando particularmente as modificactes introdu-
zidas no Cdédigo de Processo Penal através da
revisdo de 1998.

Com efeito, nasequénciado quejase anotou,
seria despido de fundamento que um acordéo
condenatdrio proferido em recurso da Relagdo
por crime aque sgjaaplicavel penade prisdo ndo
superior a oito anos fosse irrecorrivel, nos ter-
mosdacitadaalineaf) do artigo 400.°do Cadigo
de Processo Penal, e fasse recorrivel umdespa-
cho de ndo prondncia. A diferenca de gravidade
de situages fala por si: no caso mais grave ndo
haviarecurso, havendo-o no menosgrave.

Aliés, se bem reparamos, a situagdo aproxi-
ma-se maisaindadaprevistanaalinead) — acor-
déos absol utérios proferidos, em recurso, pelas
Relages, que confirmem decisdo de 1.2 instan-
cia— uma vez que a decisdo da 1.2 instancia
correspondeu a umaresol ugéo absolutdria (sem
embargo de o processo, mediante determinado
condicionalismo temporal, poder ser reaberto),
confirmadapelaRelag&o.

Se tanto néo bastasse, haveria ainda que, na
esteiradajurisprudénciajamencionada, designa
damente do assento de 24 de Janeiro de 1990 (4),
atentar em que de ha muito se vem entendendo

(4) Publicado no Diéario da Republica, | Série, n.° 86, de
12 de Abril de 1990, do seguinte teor: «Dos acérddos da
Relac&o proferidos sobre despachos de prontncia ndo hare-
curso para o Supremo Tribunal de Justica, quer verse sobre
matéria de direito quer de facto.»
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gue do despacho de pronuncia (ou ndo prondn-
cia) ndo é admissivel recurso para 0 Supremo
Tribunal.

Na verdade, embora aquele assento fixasse
orientacdo apenas quanto ao despacho de pro-
ndncia, a jurisprudéncia posterior entendeu-o
como também aplicavel aos despachos de ndo
prondncia(5). Assim como se entendeu que «se-
riaincompreensivel que o Supremo néo pudesse
conhecer do mérito de umadecisio de prondncia
ou ndo pronuincia tomada pela Relagdo e ja pu-
desse gpreciar adecisdo meramente adjectivax» (6).

Posto que vocacionado para uma outra ver-
tente, adaceleridade processual, pode aindain-
vocar-se o disposto nos artigos 310.°, n° 1, e
313.%,n.° 3, do Cédigo de Processo Penal.

Concluimos, pois, que ndo é recorrivel o
acérdao de ndo pronuncia, procedendo aquestdo
préviasuscitada.

\

Nos termos expostos, acordam os juizes do
Supremo Tribunal de Justica em julgar ndo ad-
missivel o recurso interposto, pelo que dele néo
tomam conhecimento— artigos414.2,n.° 2, 420.°,

/N2 (22parte), 432.°, alineab), todos do Co-

digo de Processo Penal.

Custaspel o recorrente, com taxadejusticade
10 UCs e 1/3 de procuradoria.

Lisboa, 29 de Novembro de 2000.

Lourengo Martins (Relator) — Pires Sal-
pico— Leal Henriques.

(5) Cfr. acordaos de 18 de Setembro de 1991, processo
Nn.°41 881 (I — Nos termos do assento do Supremo Tribunal
de Justica de 24 de Janeiro de 1990, dos acdrdéos da Relacdo
proferidos sobre despacho de prondncia ndo ha recurso para
0 Supremo Tribunal de Justica, quer verse sobre matéria de
direito quer defacto. Il — N&o sendo possivel recorrer detais
despachos, por maioriade razéo ndo deve ser admitido recurso
dos despachos de nédo pronudncia, por versarem matéria
factua mente subtraidaacompeténciado Supremo Tribunal de
Justica); de 29 de Abril de 1993, processo n.°44 047, de 22 de
Setembro de 1993, processo n.° 44 824, de 10 de Maio de
2000, processo n.° 1191/99, 3.2 Seccéo, extraidosdaBD/JSTY
ex-DGSI (Internet), como os outros em que néo se indique a
fonte.

(6) Acorddo de 30 de Junho de 1994, processo n.° 46 794.

BMJ 501 (2000)



DECISOES IMPUGNADAS:
| — Sentenca do 1.° Juizo do Tribunal de Cascais, processo n.° 506/93.

Il — Acdrdao de 17 de Maio de 2000 da 3.2 Secgdo do Tribunal da Relagéo de Lisboa, processo
n.° 2567/2000.

O Supremo Tribunal de Justi¢afixou jurisprudénciano sentido dainadmissibilidade de recurso
de despachos de pronincia para aquele tribunal, no assento de 12 de Abril de 1990, publicado no
Diario da Republica, | Série, de 12 deAbril de 1990.

Tal como se refere no acérddo, a jurisprudéncia dagquele tribunal entendeu como aplicavel ao
recurso de despacho de n&o pronuincia a orientagéo decorrente daguele acorddo para unificagéo de
jurisprudéncia.

O Tribunal daRelagéo tinhanegado provimento ao recurso, paraalém do mais, por entender que
aanterior instauragdo de processo de natureza penal, perante ajusti gado Principado do Listenstaina,
parainvestigacdo dos mesmos factos, apesar desse processo ter sido arquivado por faltadeindicios,
implicava o julgamento do arguido, para os efeitos do disposto no artigo 6.2, n.° 1, do Codigo Penal.

(L. D)
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Omissao de acta de julgamento — Co-arguido falecido —
Extingdo do procedimento criminal — Leitura das declar agdes
em instrucdo — Prova néo proibida — Elemento ndo decisvo —
Livre apreciacdo

| — A omissdo em acta de julgamento das declaragdes do arguido finado, seguida
de um acrescento a falta de mencdo a leitura em audiéncia, constituia uma nulidade
relativa que devia ser conhecida se tivesse sido arguida atempadamente, 0 que ndo
aconteceu.

Il — Os arguidos e co-arguidos no mesmo processod OU em Processo CoNexos NAo
podem depor como testemunhas, mas sempre podem prestar declaragdes que o tribunal
valorizara dentro do disposto no artigo 127.° do Cédigo de Processo Penal.

1l — A qualidade do arguido extingue-se necessariamente com a sua morte por
extingdo do procedimento criminal, passando as declarac¢des a corresponder a declara-
¢Oes de uma pessoa, que como arguido prestou emvida e que o tribunal colectivo assim
leu e valorou.

IV — A leitura destas declaracgdes sdo permitidas, nos termos do n.° 4 do ar-
tigo 356.° do Cdédigo de Processo Penal, porque, além de prestadas perante um juiz, o
declarante ndo pode comparecer por falecimento e ndo integra uma prova proibida pois
0 Cadigo de Processo Penal néao o proibe nem lhe confere um valor tarifado pois ndo é
determinado expressamente o valor a atribuir-lhe.

V — Porque o colectivo assentou também em muitas outras provas recolhidas em
audiéncia, a valoracdo das declaragdes dentro dos poderes de livre apreciacdo da
prova ndo atingiu um valor exagerado nem foi elemento decisivo.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA
Acorddo de 30 de Novembro de 2000
Processo n.° 2828/2000 — 5.2 Secgéo
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A CORDAM no Supremo Tribunal de Justica:

1. No 2.°Juizo do Tribunal Judicial de Can-
tanhede foi julgado, em processo comum com
intervencdo do tribunal colectivo, o arguido Artur

, devidamenteidentifi-
cado, que, afinal, veio aser absolvido daprética
de um crime de falsificagdo de documento por
gue se encontrava acusado, e condenado, como
autor material de um crime de roubo, previsto
nos artigos 296.°, 297.°, n.° 2, dineasc) eh), e
306.% n.>1e2,dineaa), 3,dineasa) eb),e5, e
punido no artigo 306.°, n.° 2, alineas a) e b), do
Cadigo Penal, napenade cinco anos de prisdo a
qual foi declarado perdoado um ano, nostermos
doartigo 1.°daLei n.°29/99.

Inconformado, recorre o arguido para este
Supremo Tribunal culminando a sua motivagdo
com este extenso rol de conclusoes:

1.°— Em capitulosdiferentese segundo dife-
renteregime, alei processual penal regulaespe-
cialmente a prova por declaracdo do arguido ea
prova testemunhal.

2.°— Asnormas que sereferem adeclarages
do arguido, aos respectivos direitos, deveres e
impedimentos, sdo regras especificas, no sen-
tido de excepcionais, como é ado artigo 133.°,
n. 2, ndo comportando por isso interpretacdo
extensivaou analogia.

3.2— Dai que ndo se possa veicular daregra
do artigo 356.°, n.° 4, o entendimento extensivo
ou anal égico de que ali estgjaincluido o sentido
do preceito do artigo 133.%, n.° 2.

4.°— A especia e excepcional normado ar-
tigo 133.2, n.° 1, do Codigo de Processo Penal
declaraapsarguidos e co-arguidos uma proibicao
total e absoluta de depor como testemunhas na-
guele processo.

5.6— E isso mesmo é definir como regraim-
perativa a de que eles ndo sdo — e ndo podem
ser — testemunhas.

6.°— UmaUnicaexcepgdo seabreemtal proi-
bicéo eimperativaregra, que é ade os arguidos
consentirem expressamente em depor (artigo
133.9,n.92).

7.°— E mesmo assim, ainda parece pertinente
a questdo de saber se esse consentimento ex-
presso dos arguidos e co-arguidos em depor como
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testemunhas tera de ser com consentimento
expresso conjunto dos arguidos de um mesmo
crime ou de um crime conexo, ou se qualquer um
dos arguidos, sb por s e contra a vontade dos
demais, podera depor como testemunha se ele
— e S0 ele — nisso expressa e singularmente
consentir.

8.°— Assente pois que se verifica, como es-
pecia regrado artigo 133.%, n.°|, umaproibicéo
total e absolutade os arguidos e co-arguidos de-
porem como testemunhas.

9.° — E assente também que esta especial
regra comporta uma Unica excepgao, que é ade
0S Mesmos expressamente consentirem em de-
por (artigo 133.%, n.° 2).

10.° — Forgoso serd aceitar que, salvo 0 seu
consentimento dado de modo inequivocamente
expresso, eles ndo sdo — e ndo podem ser —
testemunhas.

11.°— E éobrigatdrio reconhecer — seraen-
fatico afirmé-lo — que ndo se trata de um qual-
quer consentimento, presumido ou técito.

12.°— Tem de ser inequivoco e claramente
EXPresso, COMo i Nequivoco e expresso €, quanto
aisso, o legislador do n.° 2 do artigo 133.° do
Cadigo de Processo Penal.

13.©— Completamente diferente € o regime

“estabelecido para os parentes e afins dos argui-

dos, para as pessoas abrangidas pelo segredo
profissional, para os funcionarios no exercicio
de fungBes e relativamente aos factos que consti-
tuam segredo de Estado (artigos 134.°a137.°do
Cadigo de Processo Penal).

14.°— Nestes casos— e a0 contrario do que
seestabel ece paraarguidos— aregraéqueessas
pessoas sd0, podem e devem ser testemunhas.

15.°— E permitido, porém, que serecusem a
depor como testemunhas os parentes e afins,
podendo também escusar-se a depor as pessoas
elencadasno artigo 135.°, quanto aosfactosabran-
gidos pelo segredo profissional, assim como os
funcionérios e aindano que respeitaafactosque
constituam segredo de Estado.

16.°— N&o setrataagui — como no caso do
arguido e co-arguidos— deimpedimentos abso-
lutos para depor como testemunhas (e com a
Unicaexcepgdo don.2 doartigo 133.%), massim
do direito de recusa perante a especial relagdo
existente entre a testemunha (que o0 €) e 0 ar-
guido (que ndo é testemunha), havendo ainda
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casos de recusa de depoimento ou proibicéo de
inquiricdo, recusa e proibicdo apenasrelativaa
certos factos, tendo em atengéo certas qualida-
des ou posi¢do relativa da testemunha que vai
depor.

17.° — Resulta do exposto que € bem dife-
rente o regime estabelecido para os arguidos e
co-arguidos (que ndo sdo testemunhas por regra
imperativa do legislador, e até por coeréncia
sistémica) do dos demaisdeclarantes, que sdo ou
podem ser testemunhas.

18.°— Assim, quando no artigo 356.°, n.° 4,
do Cadigo de Processo Penal se diz que é ainda
permitida a leitura de declaracOes prestadas ...
se os declarantes néo tiverem podido compare-
cer por falecimento ..., isto ndo pode aplicar-se
aos arguidos nem aos co-arguidos.

19.6— Até porque, além do mais e do acima
exposto, se o arguido tiver falecido ndo havera
quaisquer declaracfes aler, porque se extingue,
por isso mesmo, o procedimento criminal.

Se os co-arguidostiverem falecido (como no
caso dos autos) deixardo de o ser, exactamente
porque selhesextingue o procedimento criminal.

20.°— E faltarg, de todo o modo, o consen-
timento quealei inequivocamente exige que sgja
EXpresso.

21.°— A normado artigo 356.2, n.° 4, aplica
-se assim a todos os que tenham de prestar de-
claragdes, nomeadamente as testemunhas, mas
ndo aos arguidos ou co-arguidos, ja que, para
estes, aregraéadaproibi¢éo (impedimento total
eabsoluto) de deporem, com aUnicaexcepgdo de
nisso expressamente consentirem (artigo 133.°,
n.”= 1 e 2, do Cédigo de Processo Penal).

22.° — Acresce ainda que essa «prova» das
declaragdesdo co-arguido Jodo néo
foi controlada pela defesa do arguido orarecor-
rente, jaque foram prestadas naausénciado co-
-arguido por €elas atingido ou do seu defensor.

23.°— Quanto atais declaracfes, ndo foi as-
sim possivel garantir o contraditorio, nostermos
exigidos, entre mais, pelosartigos 323.,n.°1, e
327.°do Cédigo de Processo Penal.

24.°— A andlise dos autos permite ver que o
M. Tribunal aplicou a norma do artigo 356.°,
n.° 4, no sentido de que a mesma permite nela
incluir asdeclaragdes do co-arguido Jodo

, rejeitando obediénciaao comando do ar-
tigo 133, n=1e2.
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25.°— E omitiu asobrigacteslegaisde garan-
tir o contraditério, decorrentes dos artigos 323.°,
n. 1, e 327.°do Cédigo de Processo Penal.

26.° — Além disso, conheceu de questéo de
facto (declaragfes do co-arguido Jodo

) de que n&o podiatomar conhecimento,
pel o que arespectivasentenga é nulanostermos
do disposto no artigo 379.%, n.° 1, alineac), do
Cadigo de Processo Penal.

27.°— Cometeu o Tribunal — diz-se com o
devido respeito — umanulidade de julgamento,
por assuncdo de um meio de prova proibido.

28.°— E assim, ao disso conhecer, conheceu,
repete-se, de questdo de que ndo podia tomar
conhecimento [artigo 379.%, n.° 1, dlineac), do
Cadigo de Processo Penal].

29.°— Defacto, sedamotivagio dasentenca,
nos termos do artigo 374.%, n.° 2, in fine do Cé-
digo de Processo Penal, constar que as declara
¢Oes do co-arguido contribuiram irrestritamente
paraaformagao daconvicgdo do Tribunal, veri-
fica-se uma situagéo de nulidade do julgamento
por assuncdo de meio de prova proibido, com
violagdo do disposto nos artigos 323. ©, alineaj),
e 327.° n. 2, do Cadigo de Processo Penal
(Rodrigo Santiago, «Reflexfes sobre asdeclara-
¢Oes do arguido como meio de provano Codigo
de Processo Penal de 1987», Revista Portuguesa
de Ciéncia Criminal, ano 4.°, fasciculo I, Ja-
neiro-Marco, 1994, pag. 62; ver também, Simas
Santos e Leal Henriques, Cédigo de Processo
Penal Anotado, val. I, 28.2ed., pag. 726).

30.° — E, «ndo tendo esse depoimento do
(co-arguido) sido controlado peladefesado co-
-arguido atingido, nem corroborado por outras
provas, asuacredibilidade é nula.

Na medida em que esteja totalmente sub-
traido ao contraditorio, o depoimento de co-ar-
guido ndo deve congtituir provaatendivel contra
o(s) co-arguido(s) por ele afectado(s). A suavalo-
racdo seriailegal einconstitucional». (Prof 2Te-
reza Beleza, Revista do Ministério PUblico, anos
1958 e 1959).

31.°— Néo eralicito poisao Tribunal, naque-
lascircunstancias, proceder aleituradasdeclara-
¢Oes do co-arguido Jodo , COMO 0
fez, paranelas fundamentar a sua convicgdo ea
douta sentenca, contra a manifesta vontade do
arguido-recorrente.
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32.° — Assim, o tribunal a quo infringiu,
entre mais, as disposic¢des dos artigos 379.°,
n.°1, aineac), 323.9 dineaf), 327.,n.°2,e133.,
n.>= 1 e 2, do Cédigo de Processo Penal, tendo
feito inadequadaaplicacdo do disposto no artigo
356.%,n.°4, daLei de Processo Penal.

33.°— O que acarretaanulidade da sentenca
sob recurso e do julgamento.

Termina pedindo, no provimento do recurso,
gue se declare nulaasentencade querecorree
0 julgamento subjacente, com as legais conse-
quéncias.

Respondeu o Ministério Pablico junto do tri-
bunal a quo nos seguintes termos:

| — Redlizado quefoi ojulgamento no ambito
destes autos, foi o0 arguido Artur conde-
nado, pela prética de um crime de roubo, pre-
visto e punido pelo artigo 306.2, n.° 2, alineas a)
e b), do Cddigo Penal, na pena de 5 anos de
prisdo, e absolvido do crime de falsificagéo de
documento pelo qual vinhaigua mente acusado.

O arguido, néo recorrendo desta decisdo
condenatéria nem da medida da pena aplicada,
insurge-se quanto ao facto deotribunal aquo, na
audiénciadejulgamento realizada, ter procedido
aleitura das declaragdes prestadas pelo arguido
Jodo , perante ojuiz deinstrucdo criminal
e ter tal elemento de prova contribuido para a
formacao dasuaconvicgao.

Por tal motivo, e no entender do recorrente, o
tribunal a quo «[...] cometeu uma nulidade de
julgamento, por assung&o de um meio de prova
proibido».

Cremos ndo assistir razao ao recorrente.

Il — Naverdade, entendemosquealeiturade
declaragbes prestadas por arguido peranteojuiz
€ permitida quando se verificaumaimpossibili-
dade de comparecimento do mesmo em audién-
cia de discussdo e julgamento por falecimento
como é o caso dos autos.

E 0 que resulta expressae claramente do dis-
posto no artigo 356.°, n.° 4, do Cédigo de Proces-
so Penal, que dispde:

«E permitida aleitura de declaragBes presta-
das perante o juiz ou 0 Ministério Plblico se os
declarantes ndo tiverem podido comparecer por
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falecimento, anomaliapsiquicasupervenienteou
impossibilidade duradoira.

Assim, tendo o arguido Jodo falecidoe
existindo nos autos declaragdes por ele presta-
das perante o0 juiz de instrucdo criminal, nada
impedia, ao abrigo daguele normativo, que tais
declaracOes fossem lidas em audiénciadejulga
mento.

E como bem refere 0 M.™ Juiz a quo no seu
douto despacho de 13 de Julho de 2000, «o im-
pedimento aqueserefereo artigo 133.°, n.°2, do
Cadigo de Processo Penal ndo tem aplicacdo neste
caso[...]», umavez que o que se pretende prote-
ger com tal preceito é que 0 co-arguido ndo sgja
obrigado a contribuir para a sua prépria conde-
nacao e, tendo aquel efalecido, tal protecgéo ndo
tem sentido no caso sub judice.

Alias, cremos que, salvo o devido respeito, a
argumentagdo expendida pel o recorrenteincorre
num equivoco.

O recorrente estriba toda a suaargumentagéo
para concluir que as declaracBes do co-arguido
Jodo ndo podiam ter sido lidasno facto de
os arguidos estarem impedidos de depor como
testemunhas, amenos que ni sso consintam, como
decorredo disposto no artigo 133.%,n.*1e 2, do
Cadigo de Processo Penal.

E, na realidade, assiste-lhe razéo nessa sua
afirmacdo, umavez que éinquestionavel que os
arguidos ndo podem depor como testemunhas.

S6 que, no caso em aprego, ndo édisso quese
trata, pois que o referido co-arguido ndo foi ou-
vido como testemunha nem as suas declaracdes
foram lidas como se de prova testemunhal se
tratasse.

Asdeclaragdes do mencionado co-arguido fo-
ram lidas como tal, isto é como declaracfes de
arguido, etém o valor earelevanciaqueresulta
deste meio de prova.

Na verdade, no titulo Il do Cédigo de Pro-
cesso Penal, sob a epigrafe «Dos meios de
provax», vém previstos osdiversossmeiosde prova
admitidos em processo penal, enelesseincluem
aprovatestemunhal (capitulo ) easdeclaragdes
do arguido, do assi stente e das partes civis (capi-
tulo I1).

Assim, vemos que as declaragtes do arguido
surgem como um meio de prova auténomo e di-
verso daprovatestemunhal, ndo se confundindo
com esta. O seu valor, em abstracto, €, necessa-
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riamente, inferior ao valor daprovatestemunhal,
umavez gque as testemunhas prestam juramento
eestdo sujeitasao dever deverdade e osarguidos
ndo — cfr. artigo 140.°, n.° 3, do Cadigo de Pro-
cesso Penal.

N&o obstante, as declaragBes do arguido ndo
deixam de ser admitidascomo meio deprovaede
poder ser levadas em conta naformag&o dacon-
vicgdodojuiz.

E foi nessa perspectiva e como tal — como
declaracfes de arguido — que as declaragdes do
co-arguido Jodo foram lidas e ndo como
prova testemunhal.

E dai que ndo faz sentido, em nossa opiniéo,
estar-seaargumentar, como faz o recorrente, que
os arguidos e co-arguidos estao impedidos de
depor como testemunhas e que apenas 0 podem
fazer se nisso expressamente consentirem, pois
que ndo foi nessa qualidade ou ndo foi com esse
acance— deprovatestemunha — que asdecla
rages do mencionado L eitdo foram lidas.

111 — Refere ainda o recorrente que, com as
provas assim produzidas, através da leitura de
declaracOes prestadas anteriormente por co-ar-
guido ausente, ndo é possivel garantir o exercicio
do contraditdrio.

Também aqui nos parece ndo assistir razdo ao
recorrente.

Na verdade, ao serem lidas em audiéncia de
discusséo ejulgamento as declaragdes do co-ar-
guido Jodo , cremos que foi assegurado o
exercicio do contraditério, na medida em que,
nessa medida, o arguido foi com elas confron-
tado efoi-lhe dadaaoportunidade de dizer o que
tivesse por conveniente sobre o teor das mes-
mas, de requerer os meiosde provacomplemen-
tares que bem entendesse, etc.

Haveria violag&o deste principio apenas e se
ndo setivesse procedido aleiturade declaragdes
anteriormente prestadas em audiénciade discus-
sd0 e julgamento e se tivessem sido as mesmas
levadas em linha de conta na fundamentag&o da
sentencaa proferir.

Ai sim, tais declaragBes tinham sido subtrai-
das ao controlo da defesa e, consequentemente,
ao exercicio do contraditorio.

Ao serem aguelas declaragdes lidas em au-
diénciadediscussio ejulgamento, o arguido pode,
como dissemos, exercer o respectivo contradité-
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rio, ndo tendo havido, pois, qualquer coartagéo
do seu direito de defesa.

A ndo ser assim, ndo se compreenderiao con-
telido dosartigos 356.° e 357.° do Cédigo de Pro-
cesso Penal, que permitem aleituraem audiéncia
de declaragdes anteriormente prestadas.

IV — Deste modo, o tribunal a quo néo co-
meteu qualquer nulidade ao proceder a leitura
das declaragtes do co-arguido Jodo em
audiénciade discussdo e julgamento.

Termos em que deve ser negado provimento
a0 recurso interposto e mantida a decisao recor-
rida, nos seus precisos termos, assim se fazendo

justica.

2. Subidos os autos, com visto do Ex.™ Pro-
curador-Geral Adjunto, realizada a audiéncia,
cumpre decidir.

Como se V&, o recurso vem limitado a apre-
ciacdo deumaso questdo processual: aval oracéo
feita pelo colectivo das declaracOes prestadas
perante o juiz de instrugdo por um co-arguido
— Jodo — entretanto jafalecidoa
data do julgamento. Valarag&o que o recorrente
tem como ilicita, umavez que, diz, arespectiva
leiturafoi feita «contra a manifesta vontade do
recorrente».

Vejamos os factos com interesse paraa solu-
¢&o da questdo posta:

No acdrdao recorrido d&-se como fundamen-
tac8o daconvicgdo do tribunal sobreamatériade
facto dada como provada:

— Fotografias defls. 308 a310, 356 e 357;

— Examedefls. 332 a333;

— Exames médicos defls. 334 e 964;

— Artigos apreendidos afls. 360;

— Auto de apreensdo de fls. 844;

— Guiadeentregadefls. 844;

— Guiade entregadefls. 845;

— Fotografiadefls. 888;

— Relatério do Instituto de Reinser¢céio So-
cia defls. 1263;

— Certiddo da sentenca defls. 1202 a 1215;

— Leituradasdeclaragbes do co-arguido Jodo

perante 0 Sr. Juiz de Instrucéo Criminal,

com a fundamentagdo constante da acta de au-
diéncig;
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— Depoimento de Celestino , vitima,
gue descreveu como foi abordado e todo o de-
senrolar dindmico dos factos. Esta testemunha
foi explicita a reconhecer a fisionomia do ar-
guido, que ndo se encontravamascarado e preci-
Sou quejao conheciapor o ter visto aabordar o
stand temposantes. Por outro lado, aformacomo
identificou o arguidofoi detal formavincadaque
mereceu do tribunal afirme conviccdo daautoria
dos factos;

— Depoimento de Ulisses ,que, logo
apos a ocorréncia dos factos, surpreendeu, no
local, avitimabaleada;

— Depoimento de Alberto e José

gue compareceram parase abaste-
cerem e viram avitima agredida e os resultados
daactuacéo do arguido e seus acompanhantes;

— Depoimento do agente da Policia Judicia
riaValter , Jue apurou as caracteris-
ticasdo veiculo e efectuou vériasdiligénciaspara
descobertadaautoria, apurando afugado argui-
doparaaltdia;

— Notadeauguer deveiculoinsertaafls. 363
doval. l11, que demonstraa conexdo do arguido
aosdemaisarguidos.

Héaque acrescentar que, emborando constan-
dodaleturadaactadejulgamento que asaegadas
declaracBesdo co-arguido ai tenham sido objecto
deleitura, afls. 1547 dosautos surge o seguinte
processamento:

Tribunal Judicia de Cantanhede

Em 13 de Julho de 2000 — Conc. Trago ao
conhecimento de V. Ex.2 que por infortanio
perdi os elementos onde constavaa oposi¢ao do
mandatario a leitura das declaracdes do co-ar-
guido Jodo a0 Sr. Juiz deInstrucado Crimi-
nal, pelo querequeiro que sgjarelevadaafatae
que V. Ex.2tente reproduzir a posi¢éo que assu-
miu.

Despacho

No essencial o arguido opds-se a leitura das
declaragdes do co-arguido Jodo por en-
tender que é necessario 0 seu consentimento ex-
presso conforme dispde o artigo 133.2, n.° 2, do
Cadigo de Processo Penal, o que esta inviabili-
zado com o seu falecimento.
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A nossaposi¢ao emrelacdo aestaquestdo éa
seguinte;

Nostermos do artigo 356.°, n.° 4, é permitida
aleitura de declaragOes prestadas perante o juiz
se o declarante néo tiver podido comparecer por
falecimento.

Oimpedimento aque serefereo artigo 133.°,
n.° 2, ndo tem aplicacdo neste caso porgquanto
nado haqual quer impedimento juridico formal ou
constitucional.

O que se pretende proteger no n.° 2 do artigo
133.°éque o co-arguido ndo sejacbrigado acon-
tribuir para a sua propria condenaco.

Este principio resulta directamente do artigo
32.° da Constituicao.

Oraseo co-arguidojafaleceu, estaimplicita
mente extinto o procedimento criminal, pelo que
aleituradas declaragBes ndo contribui paraasua
incriminacao.

Foi seguramente com este argumento forte e
outros que de momento ndo poderemos repro-
duzir fielmente que entendemos que as declara-
¢des do co-arguido Jodo ,jafalecido, séo
um meio de prova admissivel, legal e constitu-
cional.

Neste encadeamento procedemosaleituradas

| declaragBes.

Tal processamento foi objecto de expressa
notificagdo ao recorrente na pessoa de seu man-
datério que contraelanadadisse.

Aqui chegados cumpre enfim conhecer de di-
reito.

Né&o fora 0 acrescento a acta de julgamento
ora mencionado — é com tal sentido que sein-
terpreta o processamento subsequente ao acordao
recorrido acabado de transcrever — e decerto
estariamos perante uma omiss&o da acta respec-
tiva— afaltademencao aleituraem audiéncias
das declaracfes do finado Jodo quealei
— artigos 356.°, n.° 8, e 357.°,n.° 2, do Codigo
de Processo Penal — sanciona com a nulidade
do acto.

De todo o0 modo, trata-se de uma nulidade
relativa, de que ndo cumpriria conhecer sem ar-
guicdo dosinteressados— artigo 120.%, n.*1e3,
do mesmo diploma. E tal arguigéo néo foi feita.

Assim sendo, entramos, final mente, no &mago
do objecto do recurso.
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O arguido prestadeclaractes em audiénciase
quiser eno momento que entender — artigo 343.°,
n.° 1, do Codigo de Processo Penal.

A leituradas declaracfes anteriormente pres-
tadas pelo arguido s6 é permitida (1) nos casos
previstos nas alineas a) e b) do n.° 1 do artigo
357.°do Cédigo de Processo Penal: ou sgja, asua
prépria solicitacdo e, em tal caso, qualquer que
sejaaentidade peranteaqual tiverem sido pres-
tadas, ou quando, tendo sido feitas perante o
juiz, houver contradic@es ou discrepancias sen-
siveisentre elase asfeitasem audiénciaque ndo
possam ser esclarecidas de outro modo.

Por outro lado, resulta da lei que respon-
dendo vérios co-arguidos, o presidente deter-
mina se devem ser ouvidos na presenga uns dos
outros, em caso de audi¢do separada, o presi-
dente, uma vez todos os arguidos ouvidos e
regressados a audiéncia, dé-lhes resumidamente
conhecimento, sob pena de nulidade, do que se
tiver passado na suaauséncia.

Por outro lado, € certo ainda que estéo impe-
didos de intervir como testemunhas o arguido e
0S CO-arguidos N0 MEeSMO Processo ou em pro-
cessos conexos— artigo 133.2do Cadigo de Pro-
cesso Penal.

Em caso de separacao de processos, osargui-
dos de um mesmo crime ou de um crime conexo
podem depor como testemunhas, se nisso ex-
pressamente consentirem — n.° 2 do artigo aca-
bado decitar.

Conjugando tudo isto, resulta claro que se é
certo que os arguidos N0 MesmMo Processo ou em
processos conexos nao podem depor como tes-
temunhas, ndo € menos verdade que sempre po-
dem prestar declaracdes, queotribunal valorizara
dentro das balizas do artigo 127.° do mesmo di-
plomaadjectivo.

Por outro lado, resulta do disposto no artigo
356.°, n.°4, do mesmo Codigo que «é permitidaa
leitura de declaracdes prestadas perante o juiz
ou o Ministério Publico, se os declarantes ndo
tiverem podido comparecer por fa ecimento, ano-
malia psiquica superveniente ou impossibilida-
deduradoura».

E certo que, nos termos limitativos do artigo
357.° citado, esta disposi¢ao serainaplicavel as
declaragdesdo arguido.

(1) Sublinhado agora mas aexpressdo é adale.
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E certo ainda que, em regra, setem de ter
o depoimento de co-arguido «como meio de
provaparticularmente fragil» (2).

Porém, no caso sub judice, ndo foi lido o de-
poimento de nenhum arguido. Se é certo que o
colectivo usou essa expressao para se referir ao
falecido Jodo , Claramente usou delingua-
gem juridicamenosrigorosa, sabido que éque, a
morte, fiminexoravel detudo o que é contigente,
nado podia deixar de o ser também quanto ares-
ponsabilidade criminal, extinguindo tanto o pro-
cedimento criminal como a pena ou a medida
de seguranca— artigos 127.° e 128.° do Cadigo
Penal.

Ora, seaquaidade dearguido seassume quando
alguém éalvo de acusacéo ou deinstrugdo reque-
ridaem processo penal — artigo 57.° do Caodigo
deProcesso Pena —, elaextingue-se necessaria-
mente com a morte do agente. 1sso mesmo vem
reconhecido na conclusdo 19.2 da douta moti-
vagao.

Como assim, 0 que o colectivo leu e valorou
nao foram declaragdes do arguido Jodo,
antes, declaragdes que o Jodo , COMo ar-
guido, prestou em vida, o que é diferente.

Por outro lado, como é bom de ver, nuncase
trataria aqui de depoimento em sentido técnico,
ja& que as declaragdes prestadas pelo falecido
Leitdo ndo revestiram essa roupagem juridica:
€le prestou declaragdes como arguido perante o
juiz deinstrucdo e ndo qualquer depoi mento.

E pelo facto de essas declaragBes terem agora
sidolidas, em julgamento, perante o tribunal co-
lectivo, ndo setransformaram em depoimento de
co-arguido nem aquele em testemunha.

Por isso mesmo, ao contrério do que defende
0 recorrente e como bem discorre o Ministério
Pdblico junto do tribunal a quo, ainvocacdo da
disciplina do artigo 133.° do Cddigo citado €&,
assim, claramente descabida, jaque, ao caso, tem
aplicacdo, isso sim, o regime emergentedon.°4
do artigo 356.°, por, como ficou referido, ndo se
tratar de depoimento ou, sequer, declaragdes de
arguido, e s0, da leitura de declaragBes de uma
pessoajafalecidaque, outrora, foi arguido, o que
ndo é amesmacoisa.

(2) A expressdo é de Teresa Pizarro Beleza, na Revista do
Ministério Publico, ano 19.° n.° 74, pag. 58.
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De resto, convém lembrar que, ao contrario
do que parece resultar da douta motivagdo do
recorrente, mesmo que se tratasse de um depoi-
mento de co-arguido — e ndo trata — ele ndo
seria, em abstracto, uma «prova proibida em
direito portugués» (3), pois como se sabe, «0
nosso Caédigo de Processo Penal nédo determinou
expressamente o valor a atribuir a este tipo de
depoimento. Nem o proibiu, nem |he atribuiu
valor ‘tarifado’ — como alias o ndo fez em
geral [...]» (4).

De todo 0 modo, estas consideragfes véo ja
por demais estendidas, uma vez que, em qual-
guer caso, Se ndo esta perante um depoi mento,
antes de declaragdes que o tribunal colectivo
valorou dentro dos seus poderes de livre apre-
ciacéo.

E nem sequer se pode afirmar que nessaapre-
ciagdo seatribuiu valor exagerado atal elemento
da sua convicgéo, pois, como resulta do relato
feito, o colectivo assentou a motivagdo em mui-
tas outras provas recol hidas, nomeadamente em
depoimentos prestados em audiéncia, podendo
mesmo inferir-se do acordédo que a impugnada

(3) Cfr. Teresa Pizarro Beleza, loc. cit., pags. 48 € 58.
(4) Mesmaautora, loc. cit., pag. 46.

DECISAO IMPUGNADA:

leituraestalonge deter sido o elemento decisivo
nessa convicgao.

Paraterminar, ndo deixarade sedizer quenédo
sevé como tenhasido postergado qual quer direi-
to ao exercicio do contraditério, uma vez que
tendo aleiturasido feitaem audiéncia, tudo quan-
to dela resultou pode ter sido contrariado pelo
recorrente.

E ndo sevé, finalmente, que 0 acordao recor-
rido tenhaconhecido de questéo que ndo devesse
ou ndo pudesse conhecer. Mesmo que setivesse
comoilicitaaleituraem causa.

N&o resultam, assim, violadas as disposi¢ces
legais referidas nas muitas conclusdes da douta
motivacdo, 0 mesmo é dizer que O recurso
improcede.

3._ Termos em que, negando provimento ao
recurso, confirmam aparteimpugnadado acérdao
recarrido.

O recorrente pagarataxadejusticaque sefixa
em5UCs.

Lisboa, 3 de Novembro de 2000.

PereiraMadeira (Relator) — Simas Santos—
Costa Pereira— Abranches Martins.

Acdérdéo de 13 de Julho de 2000 do 2.° Juizo do Tribunal de Cantanhede, processo n.° 112/99.

| — Sobre nulidade sanavel com registo em acta, ver acordao do Supremo Tribunal de Justicade
17 de Abril de 1996, processo n.° 48 208, 3.2 Sec¢éo.

Il — Najurisprudénciano mesmo sentido, ver os acérddos do Supremo Tribunal de Justica

de 4 de Junho de 1998, processo n.° 1235/97, 3.2 Sec¢éo, de 25 de Fevereiro de 1999, 3.2 Secgéo,
Acordaosdo Supremo Tribunal de Justica, ano V11, tomol, pag. 229; de 3 de Maio de 2000, Acdrdaos
do Supremo Tribunal de Justica, ano V111, tomo 1, pag. 180. E sobre o depoimento do co-arguido ver
acorddos do Supremo Tribunal de Justicade 29 de Margo de 2000, processo n.° 1134/99, 3.2 Secgao;
de 10 de Dezembro de 1996, processo n.° 48 697, 3.2 Subsecgéo, de 2 de Julho de 1997, processo
n.° 240/97, 3.2 Subsecgdo; de 30 de Outubro de 1997, processo n.° 849/97, 5.2 Subsec¢éo, de 28 de
Novembro de 1990, Actualidade Juridica, n.° 13; de 4 de Maio de 1994, processo n.° 44 383,
3.2 Seccdo. Na doutrina ver as anotages e autores citados ao artigo 127.° do Cadigo de Processo
Penal Anotado, 2.2ed., pags. 682 a 688, de Simas Santos e Leal Henriques.

11l — No sentido de também ter capacidade para ser testemunha, ver os acérddos do Supremo
Tribunal de Justicade 6 de Margo de 1996, processo n.° 48 548, 3.2 Seccdo, ede 10 de Julho de 1997,
processo n.° 90/96, 3.2 Secgao.

BMJ 501 (2000)

216

Direito Processual Penal



IV — Na doutrina, sobre prova proibida, ver Criminologia, O Homem Delinquente e a Socie-
dade Crimindgena, pags. 506 a508, Figueiredo Dias e CostaAndrade, anotagdes aos artigos 355.° e
356.°, Codigo de Processo Penal Anotado, 2.2ed., pags. 386 e 397, de Simas Santos e Leal Henriques,
e Cadigo de Processo Penal, Comentado e Anotado, pags. 670 e 671, de Maia Gongalves, jurispru-
dénciaosacorddos do Supremo Tribunal de Justicade 8 de Fevereiro de 1995, Acdrdéos do Supremo
Tribunal de Justica, ano |11, tomo I, pag. 94; de 25 de Setembro de 1997, Boletim do Ministério da
Justica, n.° 469, pag. 351; de 8 de Fevereiro de 1995, Acordaos do Supremo Tribunal de Justica,
ano |11, tomo |, pag. 94, de 25 de Setembro de 1997, Boletim do Ministério da Justica, n.° 469,
pag. 351; de 4 de Junho de 1998, processo n.° 1174/97, 3.2 Subsecgéo; de 11 de Novembro de 1998,
processo n.° 1008/98, 3.2 Subsec¢do; de 9 de Margo de 1999, Acdrdaos do Supremo Tribunal de
Justica, ano VI, tomo 1, pag. 23; e de 13 de Dezembro de 2000, processo n.° 2752/2000, 5.2 Secgéo.

Em sentido diverso o acdrdao de 26 de Marco de 1998, processo n.° 44/98, 5.2 Secgao.

V — No mesmo sentido e em especial sobre alivre apreciacdo da prova, ver os acérdaos do
Supremo Tribunal de Justicade 17 de Novembro de 1999, processo n.° 826/99, 3.2 Sec¢éo; de 13 de
Janeiro de 2000, processo n.° 982/99, 5.2 Seccédo; de 27 de Outubro de 1999, processo n.° 98/99,
3.2 Secgéo; de 21 de Janeiro de 1999, processo n.° 1191/98, 5.2 Seccdo; de 8 de Abril de 1999,
Acdrdaos do Supremo Tribunal de Justica, ano V111, tomo I, pag. 171; e de 3 de Margo de 1999,
Acdrdaos do Supremo Tribunal de Justi¢a, ano VI, tomo'l, pag. 231; de 25 de Novembro de 1999,
processo n.° 641/99, 5.2 Seccdo; de 18 de Janeiro de 2001, processo n.° 3105/2000, 5.2 Secgdo. Na
doutrina, ver asanotactes e autores citados ao artigo 127.° do Cédigo de Processo Penal, Comentado
e Anotado, 12.2ed., pag. 339, de Maia Gongalves.

(M.G L. M)
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